Tek Parti Iktidarindan Cok Partili D6neme Turkiye ve
Bedilzzaman'in Siyasal Cizgisi

Giris:

Tarkiye'nin son iki ylUzyillik tarihi dedisim ve donisim tarihidir. Bu siirec Osmanli Devleti'nin kaybettigi gictini tekrar
kazanabilmesi icin baslattigi reformlarla birlikte baslamis, slirecin icerisinde anayasal parlamenter rejim, siyasal
orgutlenme 6zgurliga, milli egemenlik ve hukukun Gstiinltga gibi meyveler vermistir. Osmanli Devleti'nin yikilmasindan
sonra kultarel ézellikleri agir basan, bu amacla devleti ve toplumu sekulerlestirmeyi dngéren degisim anlayisi egemen
olmus, bu donlsiimde Tek Parti iktidar dogrudan rol oynamistir. ikinci Diinya Savasindan sonra degisen bélgesel ve
uluslararasi dengelerin TUrkiye'yi demokratiklesmeye zorlamasi ve Turkiye icinde Tek Parti iktidarina karsi ¢ikan
toplumsal gruplarin muhalefeti siyasal anlamda yeni bir dénemin acilmasina neden olmus, siyaset ve siyasi iktidar Tek
Parti tekelinden alinarak toplumsal tabana yayilmistir. Boylece Cumhuriyet cok partili siyasal hayatla birlikte asli
manasina kavusabilecegi bir zemine kavusmustur.

Cumhuriyetten sonra TUrkiye'ye gerek siyasal gerekse kiltirel ydnden damgasini vuran Tek Parti iktidari, 2. Dinya
Savasini demokrasi cephesinin kazanmasiyla ve iktidarin karsisina bir gu¢ olarak c¢ikabilmek icin halka dayanmak
gerektiginin farkina varan sivil muhalefetin etkisiyle cok partili hayati serbest birakmak zorunda kalmistir. Cok partili
hayatin serbest birakilmasi, Tek Parti Doneminde izin verilmeyen ve sindirilen sivil muhalefetin temsil edilmesine imkan
saglamistir. Diger yandan Il. Diinya Savasindan sonra dlinya genelinde hakim olan demokratiklesme egiliminin
Tarkiye'deki yansimasi olmus ve Tirkiye'yi az da olsa ice kapali bir devlet olmaktan uzaklastirmistir. Ayrica cok partili
hayatin ilk evrelerinde CHP ve DP arasinda yasanan gerginliklerin dar anlamiyla partiler arasi ¢cekisme olmadigi, bunlarin
cok dtesinde modernlesme anlayisi, devlet-vatandas iliskisi, laiklik tanimi, siyasal érgitlenme 6zglrligu gibi hassas ve
derin bircok alanda esasl fikir ayriliginin siyasal kiltirde egemen oldugu da cok partili siyasal hayatla birlikte ortaya
cikmustir. Tek Parti iktidarinin seckinci 6zelligine ve kdkten modernlesme anlayisina bir tepki olarak da
degerlendirilebilecek olan Demokrat Partinin yiikselisi bu yoniyle dikkate degerdir. DP’nin kurulusundan yalnizca 4 yil
sonra kazanmis oldugu basari, CHP'ye muhalefet eden orta sinifin sadece ekonomik liberallesme isteginin zaferi olarak
degerlendirilirse eksik kalacaktir. Demokrat Partinin arkasindaki milli irade, siyasal liberallesme arzusunun, kdktenci
modernlesme anlayisina ve halktan kopuk siyaset reten seckinci gelenege muhalefetin simgesi olarak da okunmalidir.

Bu makalede Tek Partili rejimden cok partili siyasal hayata gecis sureci ve bu slirecte Bedilizzaman Said Nursi'nin nasil
bir siyasi cizgi izledigi irdelenecektir. Bu amacla 6ncelikle Tek Parti Déneminin siyasal kiltiriine temas edilecektir. Bu
dénem siyasetin, ekonominin ve kiltlr politikalarinin Tek Parti iktidarinin tekelinde oldugu bir ddnemdir. Bu dénemi iyice
anlamadan Turkiye'nin siyasal kiltirin(, cok partili hayatin siyasete ve modernlesme siirecine ne kazandirdigini
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kavramak guctlr. Bu amacla donemin anayasasi siyasi rejim ve temel haklar yoninden incelenecek, anayasal haklarin
pratikte ne ifade ettigi islenmeye calisilacaktir. Ardindan Tirkiye'de cok partili hayatin serbest birakilmasina neden olan
i¢ ve dis dinamiklere deginilecek ve Demokrat Parti'nin hangi toplumsal kosullarda dogduguna temas edilecektir.
Boylece Demokrat Parti’'nin siyasal anlamda ne ifade ettigi, toplumun hangi isteklerine ¢cézim getirdigi ortaya konmaya
calisilacaktir. Ardindan da bu sireci bizzat yasayan Bedilizzaman’in gerek Tek Partili ddnemde, gerekse cok partili
hayatta nasil bir ¢izgi izledigi ortaya konmaya calisilacaktir.

A. Tek Parti iktidari ve Dénemin Siyasal Kiltir(

Tarkiye'de degisim, Batinin gelismislik seviyesine ulasabilmek amaciyla gerceklestirilen siyasi, sosyal ve kiltirel
hareketleri ifade etmektedir. Osmanli tarihi icinde “teceddit”, “islahat” ve “Tanzimat” olarak adlandirilan yenilesme
hareketleri Osmanli Devleti'nin son yillarinda ve Cumhuriyetin ilk yillarinda “muasirlasma”, “muasir medeniyet
seviyesine ulasma”, Tek Parti iktidari déneminde de “inkilap” terimleriyle ifade edilmistir.1 Bu kavramlarin siyasal
iktidarin degisim anlayisini, usuliinii ve siddetini yansitma gibi bir ézelligi vardir. Ornegin, Osmanli’da islahat dedigimizde
devletin yetersiz oldugunu diisindigi alanlarda yapmis oldugu ideolojik 6zellik géstermeyen teknik ve hukuki yenilikler
anlasilir. Ayni sekilde muasirlasma deyimiyle de teknik, rasyonel ve ilk bakista manevi bir anlami olmayan, ilerlemeyi ve
degismeyi, caga ayak uydurmayi dngdren hareketler anlasilir. inkilap deyimi ise var olan sosyal veya siyasal dokunun
tamamiyla farkl bir baska doku ile yer degistirmesini anlatir. Modernlesme slirecimizde yapilan yeniliklerin inkilap veya
devrim gibi kéktenci kavramlarla karsilanabilmesi, ayni zamanda da inkilap s6zcliginiin siyasal iktidar tarafindan bilingli
sekilde kullanilmasi Cumhuriyetin ilan edilmesinden sonraki doneme rastlar. Cumhuriyet Halk Firkasi’'nin siyasi iktidari
elinde tuttugu bu devreye Tek Parti Donemi adi verilmektedir. Tek Parti Ddnemi yalnizca siyasal rejim degisikligi veya
siyasi iktidar degismesi gibi kisa slreli ve gecici bir siireci ifade etmez. Bu donem iktidarin toplumsal déniisimi bizzat
yonlendirdigi, yeni bir siyasal rejimin yaninda yeni bir hayat tarzinin ve buna bagl olarak yeni kimliklerin de insa edildigi
otoriter ve ideolojik bir slirectir. Tek Parti ideolojisi iktidarda bulundugu déneme mahsus kalmamis, Cumhuriyetten
sonraki siyasal kultirimizin de harci olmustur. Mete Tungay’in tabiriyle CHP'nin tarihi, Cumhuriyetin genel siyasal
tarihinden ayrilamaz.2 Bu makalede de Tek Parti Donemi ile kastedilen 1923 ile 1945 arasinda hakim olan siyasal
kaltardar.

Gerek Osmanli Devletinde, gerekse Cumhuriyet déneminde siyasi iktidarin tabana yayilmadigi, halkla bitinlesmedigi
bilinen bir gercektir. Osmanli Devletinde s6z sahipleri genellikle saray ve cevresiydi. Her ne kadar padisah yonetimde
mutlak otorite sahibi olmasa da “iktidan” sorgulama 6zgirliglne sahip olan, sivil muhalefeti temsil eden glicli siyasi
orgutler yoktu. Bu ylizden muhalefet olgusu kurumsal degildi ve sarayin kendi ig biinyesi ile ilgili bir meseleydi. Bir
Osmanl burokratinin saray icinde kalmak sartiyla padisaha karsi gelmesine mani olacak kadar baskici mekanizma yoktu
veya seyhulislamlik makami padisahin tasarruflarinin mesruiyetini sorgulayabiliyordu. Ancak ayni gérevlilerin siyasi bir
orgut olusturup muhalefetini halk tabanina yaymasi gibi bir durum s6z konusu bile olamazdi. Siyasal alana hakim olan
bu diizen, 19. ylzyildan itibaren modernlesme slreci icinde ortaya ¢ikan muhalefet olgusuyla birlikte asinmaya
baslamisti. Bélgesel niifuz sahibi kisilerin padisah tarafindan bir glic olarak tanindigi Sened-i ittifak (1808), belli bir siire
sonra da anayasal parlamenter rejim talebini dile getiren aydinlarin basin yoluyla muhalefet olgusunu gug¢lendirmesi
Osmanli yonetim sisteminin artik eskisi gibi olmayacaginin isaretiydi. 1876’da Kanun-i Esasi’nin ilan edilmesiyle birlikte
dogan anayasal parlamenter rejim kisa bir siire sonra askiya alinmis, 1908'de ittihat ve Terakki Partisi'nin baskilari
sonucu Mesrutiyet tekrar ilan edilmis ve bir daha parlamenter diizenden dénilmemistir. Ancak anayasal parlamenter
rejimin varligina ragmen yonetimin tabana yayilmadidi da gorilmektedir. Bunun anlami seckinci yonetim geleneginin
Mesrutiyete ragmen varhgini stirdirdigddr. Bu seckinci gelenek saltanatin kaldiriimasina ve Cumhuriyetin ilan
edilmesine ragmen ortadan kalkmamis, adeta siyasal bir gelenekmis gibi Cumhuriyet donemine de intikal etmistir.

ikinci Mahmud déneminden itibaren islah edilen ve fen bilimlerine acilan egitim kurumlarinda yetisen asker ve sivil
burokratlarin olusturdugu yeni seckin sinif, ayni gelenegin bir uzantisi olarak Cumhuriyet doneminde de yénetimde etkili
olmustur. Asker ve sivil blrokratlarin, tiiccarlarin olusturdugu Tek Parti iktidari “ilerlemenin ve caga ayak uydurmanin”
daha radikal politikalarla gerceklesebilecedine inanmislardir. Yalnizca rejim degisikliginin yeterli olmayacagina inanan bu
yeni seckin sinif, butln toplumsal yapiyi yeni bastan insa edecek olan inkilaplara yénelmislerdir. Asker ve sivil
birokratlarin, kismen de esrafin olusturdugu CHP iktidari toplumsal déniistimi tasarlayan, uygulayan ve koruma altina



alan politikalarin tek uygulayicisi olmustur. Bir baska ifade ile halk iradesi yerine seckinlerin halki terbiye etme ve
toplumu dénustirme ideolojisi devam etmistir. inkilaplarla birlikte ginliik hayatin sinirlarina dahil edilen modernlesme
projesi sivil muhalefetin dogmasina da firsat tanimamistir. Cumhuriyet déneminde de muhalefet hos karsilanmamis,
zaman zaman rejim tehlikesi veya karsi devrim hareketi olarak algilanmistir. Boylece seckinci gelenek kendi
modernlesme anlayisini tamamiyla gerceklestirebilecegi siyasal zemini olusturmustur. Sosyolog Ali Yasar Saribay Tek
Parti iktidarinin seckinci tutumunu, “Halka dayandiriimak istenen egemenlik anlayisi devlet seckinlerinin tanimladigi
kesimlere inhisar ettirilmis, bu da siyaseti dar bir cevrenin isi haline getirmistir’3 sozleriyle ifade etmektedir. iste Tek
Parti iktidar bu dar seckin gevreyi ifade etmektedir. Sina Aksin’in deyimiyle CHP, yonetenler sinifinin partisidir.4 Tek
Parti iktidar da Osmanli siyaset geleneginden devralinan seckinci gelenegin bir devamidir. Farki radikal modernlesme
siyasetini benimsemis siniflarin proje partisi olmasindadir.

Tek Parti Doneminde siyasi iktidar Cumhuriyet Halk Partisi'nin tekelindedir.5 CHP kurulusundan (11 Eylil 1923) 14 Mayis
1950'de yapilan genel secimleri Demokrat Parti'nin kazanmasina kadarki strecte egemen parti konumunda kalmistir.
Klasik anlamda bir siyasal partiden ¢ok devrimci karakteri agir basan CHP, ideolojik niteliginden dolayi Tirk siyasal
kalthranU derinden etkilemistir.

Kurtulus Savasinda silahli mlcadelenin 6rgitlenmesini ve zaferin kazanilmasini basariyla saglayan Anadolu ve Rumeli
Midafaa-i Hukuk Cemiyeti'nin Halk Firkasina dondstirilmesiyle ortaya cikan CHP, ilerleyen zamanda devlet partisi
olmus, nihayetinde de devletle ve milletle 6zdeslestirilmistir.6 CHP, 1945 yilinda ¢ok partili siyasal hayata miisaade
edilmesine kadarki zaman zarfinda Tek Parti olma niteliginden iki defa siyrilmis, iki defa sivil muhalefetle karsilasmistir.
Bu muhalefet denemeleri Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi (1924) ve glidimli muhalefet érnegdi olarak bilinen Serbest
Cumhuriyet Firkasi'dir (1930). Her iki partinin de kisa bir sure sonra kapatiimasi Tek Parti D6neminde hakim olan siyasal
kaltlrd anlamak acisindan 6nemlidir. Bunun icin kanaatimizce izlenmesi gereken en saglikh ve tarafsiz yol anayasal
diizenin ne 6ngordigl, realitede neyin uygulandigina bakmaktir. Bu amacla bu bélimde dénemin anayasasi olan 1924
anayasasl siyasi rejim, temel hak ve 6zgurlukler yoninden incelenmeye calisilacak ardindan da siyasi zeminde
uygulanan fiili duruma bakilacaktir.

a. 1924 Anayasasi Donemi ve Uygulanmasi: Hukukilik ve Fiililik

Il. TBMM'nin kabul ettigi 1924 Anayasasi sonradan yapilan bazi degisikliklerle birlikte 1960'da yapilan askeri miidahaleye
kadar yUrirllkte kalmistir. 1924 Anayasasi yasamanin Ustlnltgu ilkesinin kati bicimi olan glicler birligi sistemi ile, bu
ilkenin yumusak bicimi olan gugler ayriligi sistemi arasinda bir sistem kurmustur.7

1923 yilinda ilan edilen Cumhuriyet, 1924 anayasasinda “TUrkiye Devleti bir Cumhuriyettir” (m.1) seklinde anayasal
anlamina kavusmustur. Bir siyasi rejim olarak Cumhuriyet 103/3. madde ile glivence altina alinmis, hatta
degistirilmesinin teklif dahi edilemeyecegi diizenlenmistir.8

2. maddedeki “Hakimiyet bila kayd U sart milletindir” hiitkmyle rejimin demokratik ve katimci niteligi vurgulanmistir. 4.
maddede “Turkiye Buyuk Millet Meclisi, milletin yegane ve hakiki temsilcisi olup, milletin namina hak-1 hakimiyeti istimal
eder” hikmuyle meclisin gi¢lendirildigi gérilmektedir. 5. madde ile yasama ve yUritme yetkisi TBMM'de toplanmis,
yani meclis hikimeti sistemine yaklasiimistir. Ancak 6. madde ile meclisin yasama yetkisini bizzat kullanacadi, yuritme
yetkisinin ise meclisin kendi sectigi Cumhurbaskani ve onun tayin ettigi icra vekilleri eliyle kullanacagi diizenlenerek
hikimetin 6ne cikarildigi gérilmektedir. 44. maddede hikimetin kurulma usuli diizenlenmistir. Buna gére hiikiimet,
Cumhurbaskaninin meclis Uyeleri arasindan bir Basvekil se¢mesi, Basvekilin de meclis Giyeleri arasindan vekilleri
sec¢mesi ve Cumhurbaskaninin onayina sunmasiyla kurulacak, hikiimet programinin giivenoyu almasiyla da sureg
tamamlanmis olacakti. 7. madde ile hikimetin denetlenmesi yolu meclise birakilmis, “Meclis, hikumeti her vakit
murakabe ve i1skat edebilir” hikmiyle hikimetin denetlenebilecedi ve disirilebilecedi seklinde bir diizen getirilmisti.

1924 Anayasasinin 8. maddesi ile yargl hakki usul ve kanunu dairesinde ve millet namina bagimsiz mahkemelere
verilmistir. Yargi organinin iktidardan bagimsizlastirildigini gésteren bu madde, mahkemelerin bagimsizligini ve yargic
glivencesini saglayacak hikimler anayasada ayrintilariyla gosterilmedigi icin uygulamada eksik kalmistir.9 Bu ylUzden
yarginin bagimsizligi ilkesi sikga birokratik baskilara maruz kalmistir.



1924 Anayasasinda temel hak ve 6zgurlikler “Tlrklerin Hukuk u Ammesi” bashgi altinda diizenlenmistir. 68. maddede
temel hak ve ézgurliiklerin genel sinir gizilmistir: “Her Tlrk hir dogar, hir yasar. Hirriyet, baskasina muzir olmayacak
her turll tasarrufatta bulunmaktir. Hukuk u tabiiyeden olan hirriyetin herkes icin hududu baskalarinin hududu
hirriyetidir. Bu hudut ancak kanun marifetiyle tesbit ve tayin edilir.” S6z konusu madde icerigi itibariyle dogal hukukgu,
liberal karakterli ve ferdiyetcidir. Prof. Dr. Tanér bu maddenin Fransiz ihtilali ilkelerinden etkilenen seckinlerin liberal ve
bireyci egilimlerini yansittigini ifade etmektedir.10 Ayrica yasa onlinde esitlik, her tirli ziimre, sinif, aile ve fert
imtiyazlarinin kaldiriimasi (m. 69), kisi dokunulmazligi, vicdan, duslince, s6z, yayin, seyahat, sézlesme, calisma, milk
edinme, malini kullanma, toplanti, dernek ve ortaklik kurma hak ve ézgurlikleri de 70. madde ile glivence altina
alinmistir. 75. maddede felsefi diislince, din ve mezhebinden dolayi kimsenin kinanamayacagi, yasalara aykiri olmadigi
muddetce dini ayinlerin yapilmasinin serbest oldugu belirtilmistir. Basin 6zglrligi konusunda kanunilik ilkesine
uygunluk aranmis, 6ndenetim yasagi ise kaldirilmistir: m. 77: “Matbuat, kanun dairesinde serbesttir ve nesredilmeden
evvel teftis ve muayeneye tabi degildir.”

Gorildigu gibi 1924 Anayasasi haklarin kanun dairesinde serbest oldugu seklinde genel diizenleme getirmis,
anayasadaki hak ve 6zglrliklerin yasama organina karsi da korunabilecegi bir giivence saglayamamistir. Ozgurligin
sinirlarini yasalarin gizecegini belirtmis, bu alanda yasa koyucu icin bir “sinir” éngérmemistir.11 Bu eksiklik ilerleyen
yillarda hukukilik ile kanuniligin ayni oldugu kanaatinin egemen olmasina sebep olmus, iktidar partileri cogunlugu elde
etmenin avantajini fazlasiyla kullanmislardir.

1924 Anayasasinin meclis hukimeti sistemine oldukca yakin bir dizen 6ngérmesi, yani meclisin millet adina egemenlik
hakkini kullanmaya tam yetkili ve tek organ olmasi ilerleyen yillarda meclisin anayasaya aykir kanunlar gikarabilmesini
kolaylastirmistir. Bunun temel sebebi kanunlari anayasaya uygunluk yéninden denetleyen bagimsiz bir mahkemenin
olmamasiydi. 35. madde ile meclisin kabul ettigi bir kanunun Cumhurbaskaninin uygun bulmamasi halinde bir daha
goristlmek Gzere meclise geri génderilebilecegdi, meclisin aynen kabul etmesi halinde de Cumhurbaskaninin kanunu
zorunlu olarak ilan edecegi yéniinde diizenleme yapilmisti. Dolayisiyla kanunun anayasaya aykirihginin
denetlenmesinden s6z edilemiyordu ve bu bosluk parti iktidarindan dolayi pratikte pek bir sey de ifade etmiyordu. Yani
guclu bir meclis cogunlugu, tlke zerinde istedigini yapabilecegi hukuki bir zemin bulabiliyordu. Meclisin toplumsal
dénlUsimde oynayacagi roliin anayasal alt yapisi meclisin bu gucli karakterindeydi. Prof. Dr. Biilent Tandr milletin hakiki
ve yegane temsilcisi olarak tarif edilen meclisin guicli karakterinin ilerleyen yillarda yapilacak olan inkilaplarda meclisin
bagimsiz karar almasini kolaylastirdigini ifade etmektedir.12 Ahmet Mumcu da 1924 Anayasasinin devrimci hareketleri
kolaylastiran niteligine dikkat cekmektedir: “Meclis karar ve yasalarinin derhal yerine getirilecegi, reformlarin hukuk
duvarlarina garpmayacadi bir anayasal sistem olusturmak, devrimci kadrolarin esas amaciydi. 1924 Anayasasi bu esnek
cerceveyi saglamistir.”13

Sonuc olarak 1924 Anayasasinin tam anlamiyla gugcler birligi ilkesinin 6zelliklerine sahip olmasa da meclis hiikimeti
sistemine oldukca yakin bir diizen getirdigi sdylenebilir. Prof. Dr. Orhan Aldikacti, 1924 Anayasasinin yasama ve y(rltme
yetkisini mecliste toplamasini “meclis hiikiimeti” sistemine yakin bir sistem 6ngorildigu seklinde yorumlamaktadir.14
Temel hak ve dzgurliklerin anayasal glvence altina alindigi, kismen liberal ve 6zgurlikgl 6zellikler gosterdigi
gorilmektedir. Anayasada kanunlarin anayasaya uygunluk denetiminin bagimsiz mahkemece denetlenmesinin
dizenlenmemesi ilerleyen yillarda anayasadan ziyade CHP programlarinin tlke yénetiminde etkin olmasini, ézellikle
siyasal muhalefetler ortaya ciktikca CHP'nin meclis lzerindeki egemenligini arttirmasina neden olmustur. Bir baska
deyisle anayasadaki bosluk Ulke genelinde fiili otokrasinin baslamasina neden olmustur. Bu ylzden 1924 anayasasi Tek
Parti iktidarinin genel karakterinden bagimsiz anlasilamaz. Teori ile uygulama Tek Parti olgusundan dolayi oldukca
farklilasmistir. Bllent Tandr hikimet partisinin meclis icindeki egemenligini “Tek Parti olgusu 1924 Anayasasinin
kuvvetler birligi ilkesini tersine ¢evirmis, hikimetin yasamaya Ustiin oldugu bir diizenin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur” sézleriyle ifade etmektedir.15 Bu sebeple hukukilik (de jure) ile fiililik (de facto) arasindaki farki anlayabilmek,
dolayisiyla egemen siyasal klltlri kavrayabilmek icin 1924 Anayasasinin Tek Parti iktidar tarafindan nasil
uygulandigina bakmak faydal olacaktir.

1924 anayasasinin demokrasi ve 6zgurluk karsiti oldugunu séylemek mimkin degildir. Geng cumhuriyetin parlamenter
yapi olusturmasi, parlamenterlerin farkli siyasi gizgiden gelen kimseler olmasi, dolayisiyla meclis i¢ci muhalefetin glclu



bir olgu olarak ortaya ¢ikmasi demokratiklesmeye engel olabilecek yapinin olmadiginin, meclisin tek tip
parlamenterlerden olusmadiginin isareti olarak gorilebilir. Ozellikle anayasanin 1. maddesinde devlet seklinin
cumhuriyet olarak diizenlenmesi, 2. maddedeki milli hakimiyet ilkeleri anayasanin demokratik cumhuriyetgi niteligini
yansitmaktadir. Ancak uygulamada bu prensipten sapmalar oldugu, kanunla kisitlanabilecek temel hak ve ézgurliklerde
demokratik cumhuriyet ruhu yerine kanunilik ilkesinin egemen oldugu goérilmektedir. Bir baska deyisle yeni bir diizen
getiren kanunlarin usuliine uygun olarak kabul edilmesine bakilmis, kanunlarin iceriginin cumhuriyet ve demokrasi
prensiplerine uyup uymadigina itibar edilmemistir. Ayrica TBMM’de cogunlugu elde edenlerin “milli egemenlik”
kavramini kendi partilerinin sayisal cogunlugu ile 6zdes tutmalari, kendi partilerine muhalif bir siyasi grubun faaliyetlerini
ulusun iradesine yénelmis bir tehdit olarak gérmeleri/géstermeleri gibi tutumlar demokrasinin yerlesmesini ve
saglamlasmasini engellemistir. Sonraki yillarda Tek Parti iktidar hakkinda yapilan hukuki incelemelerde bu durum Tek
Partinin vesayet partisi 6zelligine baglanmis olsa da ortada farkliliklara miisamaha gdstermeyen otokratik bir rejimin
varligi s6z konusudur. Bu olgu Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi (TCF) ve Serbest Cumhuriyet Firkasi 6rnekleriyle birlikte
daha iyi anlasilabilir.

1924 Anayasanin yUrirlikte oldugu dénemde ilk érgutlenmis muhalefet 6rnegi TCF olmustur. TCF'nin kurulmasiyla
birlikte Turkiye'de iki partili bir siyasal diizen ortaya ¢ikmistir. CHP’den istifa eden milletvekilleri tarafindan 17 Kasim
1924 yilinda kurulan TCF, iktidar partisi tarafindan ittihat ve Terakki hareketinin canlandiriimasi olarak nitelendirilmis,
kurulmasindan itibaren sert sekilde elestirilmistir.16 Kurulmasindan kisa bir siire sonra Anadolu’da érgltlenmeye
baslayan TCF yerel 6rgitlenme ile birlikte degisik kesimlerden bircok kisiyi blinyesine katmisti. TCF'nin kurulmasindan
cok kisa bir siire sonra partinin kaderini de etkileyecek olan Seyh Said isyani basladi. isyanin baslamasindan sonra
meclisteki CHP'liler TCF'li parlamentere yUklenerek TCF’'nin isyanla ilgisi oldugunu ileri sirmuslerdi.17

Subat 1925 yilinda baslayan Seyh Said isyanindan sonra Takrir-i SUkun Kanunu kabul edilmistir. Mete Tungay’a gére
CHP’nin Seyh Sait isyanini ulusal-ayrilmaci yerine dinsel-karsi devrimci nitelikte gérmesi Turkiye'nin siyasal yasamini
altust edecek olaylara neden olmustur. Boylece hiikimet ulke capinda uygulanan genel bastirma politikasina mesruiyet
kazandirmistir.18 Kanunun yirirlige girmesinden sonra CHP iktidarini elestiren bazi yayin organlari istiklal Mahkemeleri
karariyla kapatiimistir. Daha sonra muhalefet partisi olan TCF programinda yer alan “efkar ve itikadat-1 diniyeye
hirmetkar” ilkesi irtica kiskirticihgi olarak yorumlanmis 3 Haziran 1925'te de Bakanlar Kurulunun Takrir-i Sikun
Kanununa dayanarak aldigi karar sonucunda TCF'nin her tirlQ siyasi faaliyetine son verilmistir. Sevket Siireyya Aydemir
TCF'lilerin isyanla uzaktan veya yakindan ilgisini gésteren hicbir iliskinin tespit edilemedigini, ancak parti programindaki
“Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi efkar ve itikadat-1 diniyeye hiirmetkardir” maddesinin CHP’liler tarafindan irtica
kiskirticiligi olarak yorumlanmasinin partinin kapatilmasinda etkili olduguna dikkat cekmektedir.19

Takrir-i SGkun Kanunu ile Ulke genelinde Tek Parti otoritesi artmis, bu durum inkilaplarin muhalefetsiz yapilabilecegi
uygun siyasi zemini de ortaya cikarmisti. Toktamis Ates’e gore bu kokli reformlar Takrir-i Stikun ile saglanan otoriter
rejim sayesinde yapilabilmistir.20 Prof. Dr. Orhan Aldikacti'ya g6re Takrir-i Sikun Kanununa dayanilarak kapatilan
TCK’den sonra Turkiye'de otokratik rejim “fillen” baslamistir.21 Bulent Tanor, Takrir-i SGkun Kanununun islevsel ve
ileriye doniik 6zelligine dikkat ¢cekmis, Takrir-i Sikun Kanunu ile birlikte isyani baslatanlarin cezalandiriimasinin yaninda
istanbul basininda iktidara karsi gelenlerin faaliyetlerinin yasaklanmasi ve TCF'nin kapatilmasi gibi hedeflerin de yerine
getirildigini ifade etmistir.22

Takrir-i Sikun Kanunu ile birlikte iktidar partisi kendi ideolojisini topluma rahatlikla benimsetebilecedi yumusak bir siyasi
zemine kavusmustur. Bundan sonraki slirecte geleneksel modernlesme siirecinden radikal kopuslar baslamis, iktidar
partisi ginlik hayatin en mahrem alanlarinda bile etkisi hissedilecek olan inkilap kanunlarini uygulamaya gecirmistir.
Ahmet insel, Kemalist modernlesmenin Osmanli modernlesme geleneginin bir devami olmakla birlikte, daha radikal,
butiincll ve otoriter 6zellik gosterdigini sdyle ifade etmektedir: “Kemalizm, hem Osmanli Devleti'nin son déneminin
medeniyetci reformculugunun bir devamcisidir, hem de 6nemli bir kopusun simgesidir. Cumhuriyetin ilk yillarinda, diger
rakip reformist yaklasimlardan ¢cok daha radikal bir dikey midahale taraftaridir. Bu midahalede, muasir medeniyet
seviyesini yakalamak, bunun i¢in her seyden dnce medeni gérinmek 6nemli ve gercekten inanilan bir saiktir. Toplumun
yasam tarzini, dis gérinimun, dilini, alfabesini, dinledigi mizigi degistirmeye yonelik bu dikey midahaleye ilaveten,
dinin bitiniyle devlet denetimine alinarak dini kurumlarin 6zerkligine son verilmesi ve adi konmamis bir ‘milli din’



yaratiimasi ideali, Kemalizm’i jakoben gelenekle yakinlastirir.”23

inkilaplardan en fazla etkilenen deger islam dini olmustur. islam dininin geleneksel Osmanl diizeni ile 6zdeslestirilmesi,
gecmise ait bltin olumsuzluklarin dine mal edilmesi, modern Tlrkiye'nin bile halen ¢6zemedigi derin bir toplumsal-
siyasal problemin ortaya cikmasina neden olmustur. Bu siirecte Tek Parti iktidari gecmisi cagristiran kurum ve degerleri
ortadan kaldirirken ve geri kalmislik Osmanliliga baglanirken, st deger ve st kimlik 6gesi olan ve tamamiyla bagimsiz
bir degerler bitiinii olan din de Osmanlililik icinde eritilmistir. Bdylece islam ve Osmanlililik ayni imis gibi bir diisiince
yerlesmis, din inanilmaz bir kolaylikla Osmanlinin basarisizliginin nedeni gibi gosterilmistir. Tek Parti iktidari da
tasarladigi yeni toplumsal kimligi ve devlet kurumlarini Osmanliliktan uzaklastirma iddiasini tasimis ancak dinin toplum
Uzerindeki degerlerinden uzaklasmanin da énclligini yapmistir. Cumhuriyetten sonra resmi ideolojinin tasarladigi yeni
Tark kimliginin 6teki imgesi “eski Turkiye, yani Osmanl”dir. Bu 6teki imgesi de dini diinya goériisinin cevreledigi eski
medeniyeti ifade etmektedir.24 Ayse Kadioglu, Cumhuriyetin ilk yillarinda gecmisten kopma arzusunun iyice
netlesmesini ve gecmisten duyulan kompleksi “Cumhuriyet dénemi aydinlar yerel bir oryantalist tavir ile kendi
benliklerinden kopmaya, kendilerini sevmemeye ve 6zellikle de Misliman kultirden pek hazzetmeyen bir tavir
takinmaya baslamislardir”25 seklinde ifade ederek, dinin modernlesme sirecinde nasil ve nicin ihmal edildigine ve
ortaya cikan yeni aydin tipine de 1sik tutmaktadir. Cumhuriyet aydinin en biyuk handikaplarindan birisi Osmanli’'nin
kiltiriing, siyasi ve ekonomik basarisizligini “islam” ile ayni kategoride degerlendirmesi ve islam’dan uzaklasmanin
onciliguni yapmasidir.

Takrir-i Stikun Kanunu’nun uygulanmasi icin kurulan istiklal Mahkemelerinin yurt genelinde muhalefetin ortadan
kalkmasina neden olmasi, toplumsal tepkilerin éniinin kesilmesine de neden olmustur. Prof. Dr. Kemal Karpat, Takrir-i
Sikun déneminin Tlrkiye Cumhuriyeti tarihinde yeni bir devrenin baslangici sayilabilecegini ifade etmektedir. Bu
kanunun uygulanmasiyla birlikte nifuzunu memleketin her kdsesine yaymis, teskilatli muhalefeti ortadan kaldirmis olan
hikimet bundan boéyle butlin kuvveti elinde tutarak is gorebilecek duruma gelmistir.26 Taner Timur da Takrir-i Stkun
Kanunu ile birlikte iktidarin sosyal tabaninin belli oldugunu séylemektedir.27 Tek Parti iktidar bundan sonraki slirecte
sivil muhalefetin susturulmasinin da etkisiyle toplumsal yapiy! dénlstirecek olan inkilap kanunlarini uygulamaya
baslamistir. Kilik kiyafet devrimi, hukuk reformlari, Latin Alfabesinin kabul edilmesi gibi inkilaplar Takrir-i Sikundan
sonraki dénemde yapilmistir. Bu inkilaplar yeni Tirkiye’nin Avrupai (!) yizi olmustur. inkilaplari Avrupalilasma ile
iliskilendiren Cemil Meric'e gbre “Avrupalilasmanin gercek zaferi Kemalist inkilaplarla yasittir. On yil icinde yasayis
sartlari bakimindan komsusu Bulgarlar gibi bastan asagi Avrupalilasmis yeni bir Tirkiye dogmustur.”28 Kanunlarla
birlikte yaptirnm glicline kavusan inkilaplarin kanunilik ilkesine uygunluk icinde yapildigi gérilmektedir. Ancak bu
hukukilik meclis hakimiyetini elinde bulunduran Tek Parti iktidarinin ilgili inkilap igin kanun ¢ikarmasindan ibarettir.
Bllent Tanor bu siireci “inkilaplar muhalefetsiz ve otoriter siyasal rejim kosullarinda ama hukuki kurum ve usuller biyiik
capta gozetilerek yasallastiriimistir’29 seklinde 6zetlemektedir. Kisaca belirtilmek gerekirse, Takrir-i Sikunun siyasal
muhalefetin ve toplumsal tepkinin énlint kesmesi inkilaplarin uygulanmasini kolaylastirmistir. Bu durum CHP’nin siyasi
iktidarini daha da gliclendirmesine, dolayisiyla Tek Parti olma 6zelligini saglamlastirmasina, uzun vadede de CHP
ideolojisinin devlet politikasi ile 6zdeslesmesine neden olmustur.

Tarkiye'de Takrir-i SUkun Kanunu’nun uygulanmasindan sonra hukuki anlamda siyasal 6rgitlenme konusunda herhangi
bir yasak s6z konusu olmamasina ragmen, uzun siire yasal siyasi 6rgitlenmenin yapilamadigi, siyasi 6rgitlenme
6zgUrlagundn fiiliyatta bir sey ifade etmedigi gérilmektedir. Oysa séz konusu 6zglrlik derneklerin ve siyasi partilerin
kurulusunda “serbestlik ilkesi”ni getiren ve 1926 yilinda y(rirlige giren Medeni Kanun ile saglanmisti. Bu serbestlik
ilkesi 1938 yilinda kabul edilen Cemiyetler Kanunu ile “misaade sistemi”nin getirilmesine kadar devam etmistir.
Cemiyetler Kanunu (1938) ile birlikte getirilen “musaade sistemi” ile Ulke genelinde siyasi parti kurmak iktidarin
musaadesine tabi kiinmistir. Yani cok partili siyasal hayatin vicut bulabilmesi iktidar partisinin misaadesine
birakilmistir.

Takrir-i Slkunla birlikte sindirilen ve uzun sire sessizlige gdmulen muhalefet Serbest Cumhuriyet Firkasi’'nin
kurulmasiyla birlikte tekrar ortaya ¢ikmistir. 1930 yilinda bizzat Ataturk’iin yonlendirmesiyle Ali Fethi Okyar’in
onculiginde kurulan SCF genel itibariyle liberal ekonomi taraftari olan CHP’li milletvekillerinden, CHP kararlarina karsi
¢lkan yerel esraftan ve demokratik 6zlemlerle daha sivil bir toplumun olusumunu ézleyen aydinlardan olusmaktaydi.30



SCF'nin kurulusu 6nceden gizli olarak tasarlanmig, ama halka gercek bir muhalefet partisi gibi gdsterilmisti.31 Bu ylzden
SCF genellikle “gidimli muhalefet partisi” olarak adlandiriimaktadir.

Blnyesinde CHP’li milletvekilleri de tasimasina ragmen CHP'lilerin sert elestirilerinden ve ithamlarindan kurtulamayan
SCF kisa sire icinde hic de kiicimsenemeyecek bir toplumsal taban olusturmayi basarmistir. Yoksulluk ve agir
birokratik baskidan bunalan insanlarin SCF’ye olan tevecctihl 1930 yilinin Ekim ayinda yapilan belediye secimlerinde
meyve vermistir. Bazi yorelerde SCF adaylarinin secimi kazanmasi CHP’lileri endiselendirmistir. SCF’'nin basarilan
karsisinda gerek mecliste gerek basinda SCF’liler aleyhine elestirilerin ve ithamlarin dozu artmaya baslamis, zaman
zaman iftiralara kadar uzanmistir. Tabiri caizse CHP'li birokratlar, milletvekilleri ve gazeteciler belden asagi vurma
siyasetini tercih etmisler, siyasetin gerginlesmesine neden olmuslardir. SCF'nin gelmis oldugu nokta CHP’liler tarafindan
yalnizca kendi parti iktidarlarina yonelik bir tehdit olarak degil, dogrudan dogruya rejime yonelik bir tehlike olarak
yorumlanmistir. Bu algilama SCF ve taraftarlarinin resmi agizlarca “mirteci”, “serseri”, “saltanatci”, “rejim diismani”,
“vatan haini” gibi kavramlarla tanimlanmasina neden olmustur.32 Basinin da SCF aleyhine tavir almasiyla birlikte SCF
rejim muhalifi bir parti konumuna dismus ve kendi kendini feshetmek zorunda kalmistir.

SCF bizzat CHP iktidarinin izniyle kuruldugu, yani “gidimli muhalefet” niteligine sahip oldugu icin gercek anlamda bir
muhalefet hareketi olarak kabul edilemez. Her ne kadar yurt genelinde blylk bir cosku ile desteklenip sosyal tabanini
olusturmayi basarmis da olsa partinin kaderinin iktidarin agzindan ¢ikan climlelere bagl olmasi, muhalefet olgusunun
anayasal glivence altinda olmadigini, partinin gecici ve islevsel nitelik tasidigini géstermektedir. SCF, iktidarin siyasal
nabzi tutmasini ve muhalefeti kontrol altina almasini saglamistir. Bu yénuyle Tek Parti iktidarinin rakiplerini ortaya
cikarmis, yani iktidar lehine islevsel bir rol oynamistir. SCF’nin énde gelenlerinden birisi olan Ahmet Agaoglu’nun partinin
kapatilmasindan sonra yaptigi su degerlendirme siyasal konjonktir hakkinda aydinlaticidir: “Ondan evvel (SCF'nin
kapatilmasindan 6nce) gerek Mecliste ve gerek Firkanin icinde ve disinda az ¢cok séz sdylemek, yazi yazmak ve kontrol
yapmak imkani vardi. Simdi bunlar da kalkti.”33 SCF'nin kendi kendini feshetmesi tizerine CHP yeniden 1925'te
kazandigi Tek Parti kimligine donlismis ve bu niteligini cok partili hayatin serbest birakildigi 1945 ortalarina kadar
strdarmdistir.34

SCF’'nin kapatiimasindan sonra CHP'nin parti-devlet bitinlesmesini saglamaya yonelik politika takip ettigi, parti
ilkelerinin giderek devlet ilkeleri haline geldigi gérilmektedir. Bu donemden sonra CHP artik baska bir siyasal
orgltlenmenin vicut bulmasina misaade etmemistir. Kendisinden farkli diisiinen veya kendisine alternatif olabilecegini
disiindigi dernekleri, CHP politikalarini elestiren basin-yayin organlarini ve CHP catisi disinda faaliyet gdsteren sivil
orgutleri kapatma yoluna gitmistir. Mahmut Gologlu’nun deyimiyle, gok 6rgutli sosyal diizen anlayisinin yerine Tek
Partiye bagli, tek 6rgltli sosyal diizen anlayisinin getirilmesi yoluna gidilmistir.35

Bu amacla kapatilan derneklerden birisi olan Tlrk Ocaklari icin Yunus Nadi'nin yapmis oldugu yorumda CHP’'nin ¢ok
seslilik yerine tlrdeslestirme politikasini benimsedigini ve bunun CHP'nin ulusculuk anlayisinin bir uzantisi oldugunu
gérmek mimkiindir. Yunus Nadi s6z konusu Vakit Gazetesinde 13 Nisan 1931 tarihinde “Fesih mi, ilhak mi” isimli
makalesinde Tuarklerin ulusal bir toplum olduklarini, bu ylzden vatandaslarin ayri ayri kuruluslarda toplanmalarinin ulusal
bitlnlik kavramina aykin oldugunu vurgulamaktadir.36 Bu yorumuyla ulusalligi yalnizca CHP'nin tekeline vermekte,
CHP disinda herhangi bir diisiincenin veya hareketin ulusalliga aykiri oldugunu disiinmektedir.

3. Dénem TBMM secimlerine CHP'nin Tek Parti olarak katiimasi ve milletvekili adaylarinin CHP yoneticileri tarafindan
secilmesi iktidar partisine muhalefet edebilecek kisilerin meclis disinda kalmasina neden olan 6nemli olaylardan birisidir.
Bu secimlerle birlikte eski SCF’liler meclis disinda kalmistir. Boylelikle yeni meclisteki buttn milletvekilleri siyasal
iktidarin egilimlerini tasiyan kimselerden olusmustur.37

Bu dénemde basin-yayin organlarina getirilen kisitlamalarin, gazeteciler aleyhine verilen tevkif ve para cezalarinin da
Tek Parti iktidari ile dogrudan alakali oldugu gérilmektedir. Bu dénemde hiikiimet aleyhine yazan bircok gazeteci ya
tevkif edilmis ya da para cezasina carptiriimistir. Ayrica 1931 yilinda kabul edilen Matbuat Kanunu (Basin Yasasi) ile
“hlkimet politikalari aleyhine yayin yapildiginda hiikiimet karariyla gazetenin kapatilabileceg@i” seklinde subjektif hukuki
dizenlemeler yapilmistir. Cetin Yetkin basin hirriyetine yonelik bu dizenlemelerden sonra tim basinin CHP'nin sézcusu
durumuna getirildigini ifade etmektedir.38



1930’larin ortalarina dogru Tek Parti iktidarinin tlke tGzerindeki egemenligi CHP tiziklerine de yansitiimig, hikimetle
partinin ayrilmaz parcalar oldugunu diizenleyen madde ilan edilmistir: “Parti, kendi bagrindan dogan hiikimet érgutu ile
kendi 6rgtind birbirini tamamlayan bir birlik tanir.”39 ismet inénii'niin 1 Haziran 1936 giinli genelgesiyle icisleri
Bakani parti genel sekreteri, illerin valileri de parti il baskani yapiimistir.40 Bdylelikle parti ve devlet i¢ ice ge¢cmis, siyasi
iktidar ayni seyi ifade eden parti-devletinin tekeline tabi kilinmistir. 13 Subat 1937 tarihinde CHP ilkelerinin (6 Ok)
anayasaya girmesiyle birlikte de parti-devlet bitinlesmesi en yliksek seviyeye ¢ikariimistir.

Mustafa Kemal’in 6limiinden sonra “Milli Sef Dénemi” (1938-1945) olarak adlandirilan siire¢ baslamistir. ismet
inénl’niin Cumhurbaskanhidi ve CHP genel baskanligi gorevini yirittiga bu donemin ilk yillarinda siyasette degisen pek
bir sey oldugu séylenemez. CHP catisi disinda politika lretebilmek, muhalefette bulunmak yine mimkiin olmamistir. 26
Aralik 1938 tarihinde gerceklestirilen CHP tiiziik degisikligiyle “partinin degismez Genel Baskan!” ilan edilen ismet inénii
siyasette dogrudan etkili bir role sahipti. ismet inénii’'niin Milli Sef oldugu bu dénemde Tirkiye'nin siyasi durumunu
CHP'nin su slogani 6zetlemekteydi: “Tek Parti, tek millet, tek lider.”

Milli Sef doneminde siyasal kiltirin “sefe itaat etme, sefin gostermis oldugu yoldan ilerleme” gibi antidemokratik ilkeler
tarafindan kusatilmistir. Bu dénemde CHP propagandalariyla “Milli Sef”e itaat etmenin bir vatandaslik borcu olarak
sunuldugu, ilerlemenin ve ulusal bitlnligin tek sartinin sefin gdstermis oldugu yolda ilerlemek oldugu, milli sefin bitin
ulusu temsil eden insanlstl bir karakter tasidigl vurgulanmak istenmistir. Bu siyasetin yine CHP'nin tekelinde oldugunu,
siyasi iktidarin ise Milli Sef'in kutsallastiriimis karakterinde toplandigini gdstermektedir. Halktan talep edilen Milli Sef’e
kayitsiz ve sartsiz teslim olunmasidir. Muhalefet rejim dismanlarinin, zararli insanlarin isidir, milli sef olduktan sonra
6zgurlige ve demokrasiye ne lizum vardir.

Ulkii dergisinde “Diinden Bugiine” isimli makalede Milli Sefin kutsallastirildigini, milleti tek basina temsil etme ve iktidari
elinde bulundurma hakkinin mesrulastirildigini gérmek mimkinddr: “Milli Sef demek, milli hayatimizin uyanik basi
demektir. O, maddi ve manevi cepheleriyle milli hayati bir bitin olarak yalniz temsil etmez, gliider, pesinden
stirtikler...”41 Ayni sekilde “Milli Sef inénii'niin emrinde olmak gerekir, ¢linkii indnii’niin emrinde olmak demek, Tiirk
ulusunun emrinde olmak demektir”,42 “Milli Sef ulusun babasidir”,43 “O bir mirebbidir, onun gercek 6zelligi budur, tim
cabasi ulusu yetistirmek icindir.”44

Doénemin karakteristik 6zelligini ve iktidarin ismet inénii’'niin kutsallastirilmis sahsinda nasil toplandigini Metin Toker'in
su gozlemlerinde gérmek mimkindir: “Meclis, hiikkimet hukuken vardilar. Fakat politikayi bizzat ve dogrudan dogruya
ismet inénii idare ediyordu... Milli Sefin mahzurlu saydigi her sey Tirkiye'de yasaktir... Bundan dolayidir ki, gazetelere
gelen emirler arasinda bazen nasil yorumlar da yazilmasi gerektigi bildiriliyordu... Baska emirlerde ise Milli Sef ile hatta
Milli Sefin ailesiyle ilgili haberlerin bly(k verilmesi bildiriliyordu. Bu mutlak hakim ismet inéni’niin kudretini (!) dosta
diismana gosterecekti...”45 Milli Seflik donemini siyasal rejimler ve 6zgurllkler acisindan degerlendiren Cetin Yetkin,
Milli Sef kavraminin fasist ve nasyonal sosyalist kurumlardan esinlenerek ortaya atildigini, lider tipi olarak Milli Sefligin
totaliter-diktator tiplerle ortak noktalara sahip oldugunu vurgulamaktadir.46 Ayrica Milli Sef géreve getirilisi, gorevde
kalisi ve uygulama acisindan da anti-demokratik bir olgudur.

B. Turkiye'de Cok Partili Siyasal Hayat

Milli Seflik rejimi Il. Dinya Savasinin baslamasiyla birlikte ortaya cikan yeni uluslararasi dengelere kayitsiz kalamamis,
iilke ici muhalefetin uluslararasi gelismelerden -6zellikle ikinci Diinya Savasini demokrasi cephesinin kazanmasi ve
Birlesmis Milletler Antlasmasinin TBMM tarafindan onaylanmasindan- cesaret alarak etkili muhalefet yapmasiyla birlikte
¢6zulme slrecine girmistir. Ayrica Turkiye'nin siyasi ve ekonomik problemlerle ic ice olan toplumsal yapisi da zaten uzun
yillardan beri Tek Parti iktidarinin yipranmasina neden olmakta, dolayisiyla alternatif bir siyasi partinin varligini
gerektirmekteydi. Turkiye'de cok partili hayatin serbest birakilmasina neden olan kosullari anlayabilmek icin ic ve dis
politikadaki gelismelere kisaca deginmek yerinde olacaktir.

Il. Dinya Savasinin ilk yillarinda tarafsiz bir politika takip ederek savasa girmeme konusunda basarili olan Turkiye'nin,
savasin sonlarina dogru Bati ittifakinin bir parcasi olabilme Umidiyle hareket ettigi, dis politikasinin temeline “Bati
ittifakina Gye olma” stratejisini yerlestirdigi gériilmektedir. Dis politikadaki bu dénlisim savas sonrasinda ortaya gikan



“Sovyet Tehdidi” karsisinda Batih tlkelerle 6zellikle ABD ile siki dostluk iliskileri kurmayi da beraberinde getirmistir. Bu
iliskiler Tarkiye'nin yalnizca dis politikasini degil, i¢ politikasini ve siyasal yapisini da énemli oranda etkilemistir. Tek Parti
yOnetiminin asinmasi, sivil muhalefetin drgitienmeye baslamasi ve nihayet cok partili siyasal hayatin serbest birakiimasi
bu etkilesimin Urinadur. Kemal Karpat, savas sonrasi Tek Parti rejiminin zor duruma dismesini su sozlerle ifade
etmektedir: “italya ve Almanya’da iktidari elinde bulunduran tek-parti yénetimlerinin son bulmasi, Tiirkiye’nin Birlesmis
Milletlere Giye olmasi ve Batili devletlere yakinlasmasi, Turkiye'de Tek Partili rejimin temellerini sarsan
gelismelerdendi.”47 Burada Bati ittifakina tye olma ¢abasinin demokratiklesmenin tek dncisi oldugu seklinde bir
disincenin yanhs olduguna deginmek gerekmektedir. Her ne kadar blylik savastan sonra Turkiye'nin Bati ile olan
iliskileri -6zellikle ABD ile olan iligkileri- TUrkiye'yi siyasi ve ekonomik yénden yeni bir mecraya yénlendirmis olsa da
Turkiye'nin kendi ic dinamikleri de ikinci Diinya Savasindan sonra canlanmis, Tek Parti iktidari ciddi sekilde
sorgulanmaya baslanmistir. ikinci Diinya Savasindan sonra ézellikle ABD ve Birlesmis Milletler ile olan iliskileri siyasi
rejimi de etkilemistir. Bu dénemde ABD’nin Sovyetler Birligi'nin yayiimasini 6nlemeye yoénelik bir politika takip etmis, bu
maksatla dinyanin cesitli bolgelerindeki Glkelerle siyasi, ekonomik ve askeri icerikli ittifaklar kurmustur. ABD bu
politikasi ile diinya barisini korumayi amagliyor gérinmesine ragmen bu siyasetin uzun vadede ABD’nin uluslararasi
cikarini korumaya yonelik adimlara dénGstugi gorilmektedir.48 Sovyetler Birligi'nin genislemesini 6nlemek amaciyla
baska Ulkeleri glclendirmis, ama kendi politikasinin disina cikilmasina misaade etmemistir. ABD'nin TUrkiye'nin
demokratiklesmesinde oynadigi rol de bu politikasi ile dogrudan ilgilidir. Siyasi iktidarin glicli ve istikrarl oldugu bir
Tlrkiye, Sovyet yayllmaciligi karsisinda daha saglam durabilecek, bélgesel barista daha etkin rol oynayabilecektir. Yoksa
hic yoktan bir demokrasi icat edilmis degildir. Tirkiye'nin o dénemdeki toplumsal yapisina baktigimiz zaman CHP'ye
muhalif bir siyasi partinin ortaya cikmasini gerektiren bircok nedenin oldugunu rahatlikla gérebiliriz. Ozellikle blyk
savasin ekonomi Uzerindeki olumsuz etkileri ve CHP'nin kolluk kuvvetleri vasitasiyla iktidarini mesrulastirabilme ¢abasi
mubhalefetin hangi ortamda dogdugunu géstermesi bakimindan 6nemlidir: Bu donemde savas slrecinde alinan zorunlu
ekonomik tedbirlerin sermaye birikimini belli ellerde toplanmasini netice verdigi gorilmektedir. Ayrica savasin bazi
mallarda yarattigi arz daralmasi sonucu karaborsacilik baslamis, bdylece ticaretle ugrasanlarin eline bliylik paralar
gecmistir. Ekonomiyi denetleyebilmek amaciyla cikarilan Milli Korunma Kanunu’nun sadece sanayi ve ticaret
burjuvazisinden yana yorumlanarak uygulanmasi bu kesimlerin ellerindeki fonlarin byume hizini arttirmistir. Bu durum
savas ekonomisinin kendi zenginlerini ortaya ¢ikarmasina neden olurken isci, kliclk Gretici, kiicik esnaf ve memurlarin
iyice yoksullasmasina da neden olmustur. Yoksulluk hizla sekilde yayilirken hikimetin kolluk kuvvetleri ile baskisi
devam etmis, savas doneminin hassasiyetinden de istifade edilerek hirriyetler kisitlanmistir. Tevfik Cavdar jandarma
zulminin o dénemin adeta “alamet-i farikasi” oldugunu ifade etmektedir.49 Ayrica halk yaklasik 20 yildan beri Tek Parti
iktidarinin kokten reformlariyla muhatap olmaktadir. Ozellikle kiiltiirel alanda uygulanan politikalar iktidarla mahrem
alani bile karsi karsiya getirmistir. Buna bilrokratlarin baskisi, seckinci yénetim gelenegi gibi etkenler de katilmistir. Bu
toplumsal sartlar CHP'nin karsisina ¢cikma cesareti gésterecek orgutli sivil muhalefetin dogmasini fazla
geciktirmeyecektir. Netice itibariyle Turkiye'de Tek Parti iktidarinin sona ermesi yalnizca Bati ittifakina Uye olabilmenin
zorunlu bir sonucu olarak degerlendirilmemelidir. Bu meselenin yalnizca dis politik dayatma sonucu oldugu anlamina
gelir ki, bu Tirk toplumunun demokratiklesme ihtiyacini ve iradesini gérmezden gelme olur. Oysa uzun yillardan beri
CHP baskisi altinda yasayan insanlarin “Yeter, S6z Milletindir” sloganiyla ortaya cikacak olan Demokrat Parti'yi
desteklemesi ve kisa slrede iktidara tasimasi toplumun demokratiklesme egiliminin ve iktidara katilabilme arzusunun da
bir neticesidir. DP'nin kisa siirede kazandigi olaganiisti basaridaki temel unsur bizce CHP'yi iktidardan indirmeyi tercih
eden “milli irade”dir.

Cumhuriyet tarihinde TCF ve SCF gibi basarisiz demokrasi deneyimlerinden sonra ilk defa toplumsal bir taban
olusturarak siyasi iktidari CHP’den devralan DP, CHP icinden ¢ikan muhalefet grubunun 6nciiligiinde kurulmustur. Adnan
Menderes, Celal Bayar, Refik Koraltan ve Fuat Képrili’'niin 6nclligina yaptigi bu muhalefet grubunun 7.6.1945
tarihinde CHP Meclis Grup Baskanligina sunmus oldugu 6nerge ile CHP iktidarinin temel hak ve 6zgurlikler (izerindeki
baskisinin sona erdirilmesi, parti ici demokrasinin hayata gecirilmesi ve Tlrkiye’'nin anayasanin ruhuna ve Batil tlkelerin
demokrasi modellerine uygun sekilde yeniden yapilanmasi gerektigi 6ne siirmislerdi.50 Ancak CHP grubu bu 6nergeyi,
onerge sahibi 4 milletvekili disinda oy birligi ile reddetti. Onergenin reddedilmesinden sonra Adnan Menderes ve Fuat
Koéprull Vatan gazetesinde oldukca sert Usluplu yazilar yazmaya basladilar. Bu yazilardan dolayl Adnan Menderes ve
Fuat Képrula 21 Eylal 1945 tarihinde parti disiplinini bozduklar gerekcesiyle partiden ihrag edildiler. Refik Koraltan'in da
arkadaslarini desteklemesi O’nun parti ile olan iliskisinin kesilmesine neden oldu. Celal Bayar da 6nce milletvekilliginden,



sonra da partiden istifa etti. Boylece DP'nin kurucusu olacak olan bu milletvekilleri CHP ile olan iliskilerini bitirmis
oluyorlardi. 7 Ocak 1946 tarihinde de bu 4 milletvekili 6nciliginde DP kuruldu.

DP kurulusundan yaklasik iki ay sonra 63 ilin ancak 16’sinin il merkezinde érgitlenmeyi basarmisti. DP'nin kurulmasi ilk
anda tereddutle karsilanmisti. Bircok kimse 1930’daki SCF tecriibesinden dolayi DP’yi de gercek bir muhalefet partisi
olarak gérmiyordu. Nitekim Celal Bayar da DP’nin kuruldugu giinde yapmis oldugu bir aciklamada “DP’nin muvazaa
partisi olmadigini” ifade etme ihtiyaci hissetmisti.51 Bu Turkiye'deki Tek Parti iktidarinin egemenliginin ve CHP disinda
siyaset yapabilmenin imkansizliginin net bir ifadesidir.

CHP, DP’nin ilk gunlerinde dostluk ve hosgéru cizgisinde bir politika takip etmistir. Bunda DP'nin yurt genelinde ¢ok fazla
orgutlenmemis olmasi ve CHP iktidari icin fazla bir tehlike hissettirmiyor olmasi 6nemli rol oynamisti. Gerek CHP’li
parlamenterlerin séylemlerinde, gerekse basinda DP'yi CHP ile 6zdeslestiren, her iki partinin ayni dederleri benimsemis
parti olduklari vurgulayan beyanlara rastlaniimaktaydi. Boylece DP'nin CHP'ye esasli bir muhalefet yapmasi engellenmek
isteniyor, dolayisiyla DP’'ye gdstermelik bir rol biciliyordu. Aksam gazetesinde 9 Ocak 1946 tarihinde nesredilen
“Demokrat Partiye Hosgeldin Deriz” baslikli makalede Halk Partisi’'nin 6 Okunun DP tarafindan da benimsendigi, DP'nin
CHP’ye aykiri bir sosyal ve politik mezhep gitmeden, tatbikatta bir kontrol vazifesi gérmek gibi bir milli kaygi ile
dogdugu ileri slriliyordu.52 Dénemin Basbakani Stkrii Saracoglu da DP'nin sosyal tabanini kendi politik gértslerine
sekillendiriyor, dolayisiyla CHP politikasi disinda bir muhalefete kolay kolay izin verilmeyecegini ima ediyordu. Saracoglu
DP’nin “irtica”ya karsi CHP ile ayni safta yer almalarinin tabii oldugunu vurguluyor ve DP ile dis politikada ortak hareket
etmeyi umduklarini ifade ediyordu.53 Suphesiz yaklasik olarak yirmi yil boyunca iktidari elinde bulunduran CHP’nin
mubhalefeti birden bire icine sindirmesi kolay degildi. Bu yiizden basin ve CHP’li parlamenterler DP'yi CHP cizgisine
yakinlastirmaya gayret ediyorlardi. CHP'li parlamenterler de demokrasi karsiti bir imaja bulasmamak icin DP’lilere
hosgori ile yaklasiyorlardi. Bu hosgora politikasi DP'nin halk destedi kazanmaya baslamasiyla birlikte yavas yavas
ortadan kalkmistir. ilk anda demokratik bir ortamin varligindan rahatsiz olmadigini ispatlamaya calisiyormus gibi bir
izlenim veren CHP, halkin DP’ye olan tevecclihiinden sonra hosg6éru politikasindan vazgecmistir.

DP, 6rgutlenme ve sosyal taban olusturma yénunden durgun gecen ilk (¢ ayindan sonra yurt genelinde hizli sekilde
orgutlenmeye baslamistir. Kasaba ve kdylerde vatandaslar bir araya gelip, DP subelerini agmaya baslamislardi. Kemal
Karpat, kisa slrede halk destegi ile 6rgiitlenmenin halkin DP'nin gercek bir muhalefet partisi olduguna inanmaya
baslamasindan kaynaklandigini ifade etmektedir.54 Bdylece muhalefet sanal olmayan bir zeminde gelismeye baslamis,
DP de gercek anlamda bir siyasal parti niteligine kavusmustu. DP'nin hizli sekilde gliclenmesinden endise eden CHP,
DP’nin érgitlenmeyi tam anlamiyla gergeklestirememesinden ve meclis egemenligini elinde bulundurmasindan
faydalanarak tek dereceli se¢cim yasasini ve genel secimlerin 21 Temmuz 1946’da yapilmasini kabul etmistir.55 Bdylece
sok bir genel secimle DP’yi meclisten uzak tutmayi hedeflemistir.

21 Temmuz 1946 tarihinde yapilan genel secim DP'nin katildigi ilk sinavdir. DP'nin merkez karar organlari baslangicta
CHP’lilerin genel secimleri erkene almasindan dolayi secimleri boykot etme taraftari gériinmistur. Ancak partinin tasra
orgutlerinin secime girilmesi yoninde baski kurmasi, mecliste temsil edilmeme korkusu ve hiklimetin secimlerin tarafsiz
yapilacagi yonunde gilivence vermesiyle segimlere katilma karari almistir. Bircok tartismalara konu olan bu secimler
sonucunda CHP 395, DP 64 milletvekili kazanmisti. 6 da bagimsiz milletvekili meclise girmeyi basarmisti. Secim sonuglar
DP cephesi tarafindan gercegdi yansitmadigi, hikiimetin agir baskisi altinda gerceklestigi icin milli iradeden uzak oldugu
seklinde degerlendirildi. Celal Bayar, secim sonucunda secimlere fesat karistirildigini, milli iradeyi yansitmayan bir
sonucun ortaya ciktigini ifade etmistir. Bayar, hiilkiimeti sahte evrak basmak ve oy pusulalarinda tahrifat yapmakla
sucglamis, halkin baskiya ugradigini ileri sirmustiir.56 Secimden sonra DP taraftarlari bircok yerde gosteri diizenleyerek
durumu protesto etmislerdir. CHP secim sonuclarini elestiren gazetelere savas acmis, istanbul merkezli gazeteler ismet
inénl’niin emriyle susturulmustur.57 Bitin tartismalar bir yana, secim sonucunda DP 64 milletvekili ile meclise girmeyi
basarmisti. Boylece meclis sandalye sayisinin yaklasik olarak % 15’ine sahip olarak daha etkili muhalefet yapabilme
imkanina kavustu.

Secimlerden sonra DP'nin secimlerdeki baski ve hilelerden, secim kampanyasi boyunca gérilen yliksek halk desteginden
de cesaret alarak giderek daha cesur ve etkin muhalefet yaptigi gérilmektedir. Bunda CHP iktidarinin ekonomik
basarisizligi ve yasakgi zihniyetinde i1srar etmesi de dnemli rol oynamistir. CHP'nin tasari olarak meclise sundugu Basin



Kanunu ile basin-yayin organlarini denetim altina alma istegi bu yasakgi zihniyetin bir devami olarak yorumlanabilir. Ayni
sekilde 7 EylUl 1946'da alinan kararla Turk parasinin kiymetinin dusirilmesi, ithalatin serbest birakilmasi da ekonomik
basarisizligi ortadan kaldirmamistir. Serbest rekabet yoluyla i¢ fiyatlar diinya piyasasina uydurarak ekonomiye istikrar
vermeyi amaclayan bu kararin ardindan bazi mallarin fiyatlarina yapilan zamlar dar gelirli vatandaslarin yoksullugunu
daha da arttirmis, sikayetler daha da fazla ylkselmeye baslamistir.58 Ayrica Basbakan Recep Peker’in otoriter sahsiyeti
CHP’nin harriyet ve siyasi érgutlenme konusundaki goruslerinin sertlesmesine de neden olmus, CHP’nin Tek Partici
niteligini 6ne ¢ikarmisti. Bu sartlar hiirriyet savunuculugu yapan DP’nin gliclenmesine neden olurken, otoriter
ozelliklerinden bir tlrll siyrilamayan CHP'nin zayiflamasina neden oluyordu.

DP, 7 Ocak 1947 tarihinde 1. Kurultayini gerceklestirmistir. Bu kurultayda DP siyasi cizgisini net bir sekilde ortaya
koymus, CHP'ye karsi yapmis oldugu muhalefeti 6zellikle hiirriyet, demokrasi ve fiili otoriterlik gibi kavramlar lzerine
bina etmistir. Kurultayin acilis konusmasini yapan Celal Bayar, Turkiye'de demokrasinin gercek anlamda yerlesebilmesi
icin Ug sartin varliginin gerekli oldugunu vurgulamisti. Buna gore kisi hiirriyetini sinirlayan anti-demokratik kanunlarin
kaldirilmasi, oy givenligini saglayacak yeni bir secim kanununun kabul edilmesi ve Cumhurbaskanliginin parti
baskanligindan ayrilmasi gerekli gorillyordu. Bayar bu énerisiyle hukuki olarak var goziiken demokratik rejimin fiiliyatta
egemen olan CHP olgusundan 6&tiiri gerceklesmedigini ima ediyordu. Kurultayda yapilan gériismeler de asadi yukari bu
konular etrafinda dontyordu. Hurriyet meselesi, hikiimetin kanunlarla ya da kolluk kuvvetleriyle temel hak ve
0zgurlUkleri kisitlamasi, yoksulluk gibi konular DP'nin iktidari elestirdigi bashklardi. Kurultayin sonunda “Hirriyet Misaki”
olarak adlandinlan program kabul edildi. Bu misak Celal Bayar'in acilis konusmasindaki U¢ sarti iceriyordu: Anti-
demokratik kanunlarin degistirilmesi, mahkemeler tarafindan uygulanacak bir secim kanununun kabuli ve
Cumhurbaskanhiginin parti baskanhgindan ayrilmasi.59 DP muhalefetinin ana temasini Hiirriyet Misaki’'nda ele alinan bu
basliklarin olusturdugu ifade edilebilir. Nitekim bu Kurultay’dan sonraki parti propagandalarinda hiikiimetin genellikle
Hirriyet Misaki’nda kabul edilen ilkeler cercevesinde elestirildigi gériilmektedir. Ozellikle Recep Peker hiikimeti ile
oldukca sert tartismalar gerceklesmistir. DP Hirriyet Misaki’ndaki ilkeleri hikiimete kabul ettirmeye calisirken, Recep
Peker, DP'yi zaman zaman devlet diismanlarini tahrik eden bir siyasi olusum olarak géstermeye calismistir. iki parti
arasindaki bu gerginlikler ismet inéni’niin 12 Temmuz Beyannamesini yayinlamasiyla bir siire askiya alinmistir. Siyasi
partilerin Tirk demokrasisinin olmazsa olmaz sarti oldugunu ifade eden bu beyanname ile iki parti arasinda karsilikli
guven iliskisi temin edilmeye calisiimis, muhalefet partisinin faaliyetleri glivence altina alinarak siyasi istikrar
saglanmaya calisiimistir. Bu beyannameden sonra Ulke yénetiminde tek s6z sahibi olan CHP, muhalefete tahammuil
gbstermeyen geleneksel politikasindan uzaklasmaya baslamistir. Partinin otoriter niteligi Tlrkiye'nin i¢ dinamiklerinin
zorlamasi ile asinmaya baslamis, demokratiklesme egilimi artmistir. Bu déntsimde DP’nin (ilke genelinde etkili
muhalefet yapmasi da énemli bir etkendir. DP'nin milli irade ile bulusarak hurriyet ve demokrasi eksenli bir politika
gelistirmesi ve bunda basarili olmasi otoriter CHP olgusunu da degisime zorlamistir. Stiphesiz bu degisimde ikinci Diinya
Savasindan sonra Turk dis politikasinin Bati ittifakina Gye olabilme seklinde tecelli etmesi de bir hayli etkili olmustu.
Ozellikle Birlesmis Milletler Antlasmasindaki demokratik, 6zgrliikcii hiikiimler bu dénlisiime neden olan dis nedenler
arasinda sayilabilir. Kisaca belirtmek gerekirse Soguk Savas dénemiyle birlikte ortaya ¢ikan iki kutuplu diinyada Bati
ittifakinin bir parcasi olabilme politikasinin benimsenmesi ve DP olgusu CHP’yi de demokratiklesmeye zorlamistir. Bu
donemde yizeysel de olsa CHP'nin kitlelere sevimli gériinmeye calistigi, otoriter 6zelliklerinden siyrilma gayretine
giristigi gorilmektedir. CHP teskilatlan da seckinci 6zelliginden uzaklasarak tabana egilme yéninde adimlar atmaya
baslamistir. Bu degisim parti icinde otoriterlikte israrci olan siyasilerin etkisinin azalmasina da neden olmustur. Nitekim
partinin otoriter niteliginde direten ve DP muhalefetini bir tirli icine sindiremeyen Recep Peker bir siire sonra istifa
etmek zorunda kalacak, yerini daha ilimli olan Hasan Saka'ya birakacaktir. Hasan Saka hikimetinin istifasindan sonra
da Semsettin Glinaltay Basbakan olmustur. Glivenoyu aldigi giin yapmis oldugu konusmada, “Bir tarihci sifatiyla sizi
temin ederim ki, bu milletin istikbali icin yegane gare, saglam esaslara mistenit bir demokrasinin kurulmasi ve
islemesidir” seklinde konusarak hem DP’ye glivence veriyor, hem de demokratiklesme surecinin artik geri déndurtlemez
bir olgu oldugunu ima ediyordu. CHP milletvekili ve Basbakan olan Ginaltay’in bu goériisi CHP’'nin kisa sire icinde nasil
dénlstime ugradiginin carpici bir érnegidir. Bu dénlsiim ylzeysel ve yetersiz de olsa demokrasi riizgarinin kisa sirede
neler yapabilecegdini gostermesi bakimindan anlamlidir.

1948 yili icinde DP icinde yeni bir siyasi partinin kurulmasina neden olacak olan bir kirilma gergeklesti. Bu grup parti
politikasini benimsemeyen kimselerden olusmaktaydi. Grubun énderi toplum tzerinde énemli agirhidgi olan asker kokenli



bagimsiz milletvekili Fevzi Cakmak’ti. Partinin kurucular DP listesinden bagimsiz milletvekili adayi olup segilemeyen
Hikmet Bayur, DP istanbul il Baskanhigindan ayrilan Kenan Oner, DP'den ihrac edilen istanbul milletvekili Osman Nuri
Kéni, yine DP'den ihrag edilen Afyon milletvekili Sadik Aldogan ve DP miifettisi olan Osman Bélikbasi idi. Partinin genel
baskani Hikmet Bayur 20.7.1948'de MP'nin resmen kuruldugunu ifade etmis, partisinin temel 6zelligini devletcilik yerine
ekonomik liberalizmi benimseyen bir parti seklinde duyurmustur. Onursal baskan Fevzi Cakmak da DP’'nin etkili
muhalefet yapamadigini, halki oyaladigini bu boslugu doldurabilmek icin MP'yi kurmaya karar verdiklerini
vurgulamistir.6061 Millet Partisi her ne kadar yeni bir Umitmis gibi ortaya ¢ikmis olsa da CHP ve DP kadar genis bir
sosyal taban olusturamamistir. Ancak cok partili hayata gecis sirecinde CHP ve DP politikalari Gzerinde énemli etkileri
olmustur. Kemal Karpat, MP'nin varliginin DP'yi ekonomik ve kiiltirel meselelerde daha ihtiyatli ve ilimli politikaya
yonelttigini ifade etmektedir.62 CHP Uzerindeki etkisi de olumludur denilebilir. Her ne kadar CHP politikalarini elestiren
bir cizgide dursa da MP aslinda CHP'nin isine yariyordu. Clinkli muhalefeti parcaliyordu, bu da glclu bir DP muhalefetinin
oninu kesiyordu. Partinin amacini durlst bir secimle iktidar yeni bir hiikimete devretmek, devleti vatandasin hizmetine
koymak, devlet kapitalizmine son vermek, vatandasa calisma ve ticari tesebbls imkanlari saglamak, hayat seviyesini
ylkseltmek, aile baglarini kuvvetlendirip genclige milli ve dini egitim vermek suretiyle ahlak seviyesini yikseltmek
seklinde 6zetlemistir.

DP’nin ikinci kurultay! 20 Haziran 1949 tarihinde yapildi. Genel secimlerden yaklasik 1 yil 6nce yapilan bu kurultayda DP,
o donemki genel siyasi cizgisini ve hedeflerini ortaya koymustur. DP Genel Baskani Celal Bayar'in kurultayda yaptigi
konusma ve kurultay sonunda kabul edilen “Milli And” DP'nin siyasetteki hedeflerini ve cizgisini géstermesi bakimindan
muhimdir. Celal Bayar kurultayda yaptigi konusmada DP’'nin hedefinin siddete ve kavgaya bulasmadan demokratik
usullerle iktidara gelmek oldugunu vurgulamis, her tirlG asir akima mesafeli durduklarini, parti olarak asiriliklara izin
vermeyeceklerini ifade etmistir. Temel hak ve hirriyetlerin glivence altina alinmasinin DP’'nin ana hedeflerinden birisi
oldugunu sdyleyen Bayar, din 6zglrliginin de diger 6zgurlikler gibi kutsal oldugunu vurgulamistir.63 Bayar'in din
0zgurlagine ayr bir parantez agcmasi ilginctir. Bilindigi gibi 1924 Anayasasi din ve inang 6zgUrliigiine aykiri herhangi bir
hilkiim tagimamaktadir. Ancak uygulamada egemen olan Tek Parti olgusu laikligin tanimini genisletmis, laiklik islam’in
toplum Gzerindeki etkisini de ortadan kaldirmaya yonelik politikaya donismustur. Bu da Tek Parti D6nemi’'nde egemen
olan modernlesme anlayisinin ana dinamiklerinden birisi olmustur. Bu politikayi modernlesme sureci ile birlikte
degerlendiren Ali Yasar Saribay laikligin modernlesme ile olan iliskisini su s6zlerle ifade etmektedir. “Tlrk Devrimi ile
radikal bir boyut kazanan modernlesme siyasalari islam’in éncelikle siyasal hayatta, o arada toplumsal yapidaki rehberlik
gobrevini ortadan kaldirmayi 6ngérmekteydi.”"64 Celal Bayar'in kurultayda din ve inan¢ 6zgirligline kasitl olarak
deginmesi ve bunu laiklik politikasi ile iliskilendirmesi CHP'nin laiklik politikasina, dolayl olarak da kékten modernlesme
anlayisina bir tepki olarak yorumlanabilir. Ayrica DP'nin kdkten modernlesme politikasi ile iktidar ve kisisel vicdani karsi
karsiya getiren bir ¢izgi yerine halkin degerleriyle barigik bir politika takip edeceginin de bir isareti olarak yorumlanabilir.
Nitekim Celal Bayar konusmasinin devaminda laikligin dinsizlik demek olmadigini, Tirklerin Misliman oldugunu ve
bunun zorla degistirilemeyecegini vurgulamistir. Kurultay sonunda demokrasiye aykiri yasalarin degistirilmesi,
secimlerin hakim giivencesine dayanmasi ve partinin oylarina vatandaslarin katimiyla birlikte sahip ¢ikilmasi
kararlihigini gésteren maddelerin bulundugu “Milli And” kabul edildi.65

1950 genel secimleri 6ncesinde Se¢im Kanunu Gzerinde dnemli tartismalar yasanmistir. Bunda DP’nin saibeli gecen 1946
secimlerinden edinmis oldugu tecriibe 6nemli rol oynamistir. DP muhalefetinin ve kamuoyu baskisinin etkisi ile gizli oy
ve acik tasnif ilkelerini getiren, partilere radyodan propaganda amaciyla esit 6lclide yararlanma hakki saglayan Secim
Kanunu kabul edilmistir. Ayrica secimlerde mahkemelerin en yiiksek denetleme organi olarak gérev yapacagi da kanun
ile getirilen diizenlemelerdendir.66

14 Mayis Genel secimleri 6ncesinde CHP, devletciligin sinirlandirilacagini, 6zel tesebblsiin tesvik edilecegini, kredilerde
kolaylik saglanacagini, yabanci sermayeye uygun ekonomik adimlarin atilacagini, vergi sisteminin islah edilecegini ve
Tlrk parasinin kiymetinin korunacagini vaat ediyordu. Kéylinin yasam kosullarini diizeltecek toprak dagitimi, okul, su,
kredi ve ziraat aletleri temini gibi adimlar atilacagi, Cumhurbaskanin yetkilerinin yeniden diizenlenecegi ve partinin 6
Okunun anayasadan cikarilacagi s6zi veriliyordu. Buna mukabil DP (retimi arttirip vergileri indirme, devlet tekellerini
ortadan kaldirma, 6zel ve yabanci sermaye icin siyasi ve mali glvenligi saglama s6zU veriyordu. Siyasi yonden ise
demokratik ilkeler 15191 altinda rejimi yeni bastan diizenlemeyi, anayasay! demokratik ilkeler 15131 altinda tadil etmeyi



vaat ediyordu.67 14 Mayis 1950 tarihinde yapilan secimleri DP ezici bir cogunlukla kazandi. DP oylarin yaklasik olarak %
53'lnd alarak 408 milletvekili cikarmayi basarirken, CHP 69 milletvekili ¢ikarabildi. Millet Partisi 1 milletvekilligi
kazanirken, bagimsiz milletvekillerinin sayisi 7 idi. Bu netice ile Cumhuriyet tarihinde ilk defa bir siyasi parti milli irade ile
iktidara gelmistir. Yaklasik ceyrek yizyillik Tek Parti hakimiyetini milli irade ile iktidardan disurtlmastar.

DP’nin kurulmasi ve kisa bir slire sonra iktidara gelmesi Tirk siyasetinin bu yillarda iki kutuptan olustugunu, CHP ve DP
disindaki partilerin tali parti niteliginden kurtulamadigini ortaya koymustur. Her ne kadar Millet Partisi gerek CHP'ye,
gerekse DP’ye alternatif olabilme iddiasi ile siyasete katilmissa da genis bir toplumsal taban olusturamamis, halka
yeterince inandirici gériinememistir. Secimlerde almis oldugu netice de bunun bir ifadesi olarak yorumlanabilir. Bu
ylzden 1950'li yillarda Tirk siyasetinin Cumhuriyetin ilk ceyrek ylUzyilinda siyasi iktidari elinde bulunduran, kékten
reformlarla Ulkeye yeni bir kimlik dayatan ve ekonomik kalkinma konusunda sinifta kalan otoriter bir parti ile, bu
otoriterlige kars! cikarak demokratiklesmenin ve ézgirliklerin savunuculugunu yapan, halkin degerlerine yakin ve
nispeten demokrat olan bir partiden olustugu, bunun disindaki siyasi olusumlarin itibar gorecegi toplumsal tabanin
olmadigi séylenebilir. Bunun yaninda DP iktidan siyasette egemen olan seckinlerin yetkisinin halkin sectigi
parlamenterlere devredilmesine neden olmustur. Béylece Tek Parti iktidar icinde asker ve sivil blrokratlarin ve sayisi
sinirh girisimcilerin tekelindeki iktidar az da olsa tabana yayilmistir. Devleti baba olarak géren zihniyet, merkezden
kontrol, yukaridan asagiya dayatilan reformculuk reddedilirken pazar ekonomisinin éniindeki engeller de kaldirilsin
istenmistir.68 Ayrica DP, CHP icinden cikan milletvekilleri tarafindan kurulan bir siyasi parti oldugu icin CHP icindeki bir
kirnlmanin da ifadesidir. Ozellikle SCF ile siyasete atilan liberal egilimli milletvekilleri -6rnegin Adnan Menderes- CHP'nin
siyasi ve ekonomik yonden toplumun taleplerini karsilamada yetersiz kaldigini fark etmisler ve DP'yi kurmuslardir.

DP iktidara geldikten sonra Celal Bayar Cumhurbaskani olmus, Adnan Menderes’in Basbakanliginda da hikimet
olusturulmustur. DP iktidar partisi olmasina ragmen CHP’ye, dolayisiyla ismet inénii'ye bagli olan ordudan
cekinmekteydi. Bu ylzden iktidarinin ilk aylarinda orduda énemli bir tasfiye hareketine girismis, askerler icinde secilmis
iktidara problem ¢ikarmayacak bir kadro olusturmustur. Tevfik Cavdar bu asamayi DP iktidarinin kesin baslangici olarak
yorumlamaktadir.69 DP'nin ilk olarak ordudaki CHP kokenli askerleri tasfiye etmesinin nedeni CHP'nin askeri DP aleyhine
kiskirtmasi, dolayisiyla hikkiimeti tedirgin etmek istemesiydi. DP'nin yasal diizeyde yaptidi ilk icraat, ezanin Arapca
okunmasini serbest birakmak olmustur. Tek Parti iktidari ddneminde Turkce okunmaya zorlanan ezan béylece asli
sekline kavusmustur. CHP'liler ve bazi aydinlar tarafindan irticaya cesaret verme olarak yorumlanan bu diizenleme
halkin takdirini toplamistir. Arapca ezanin serbest birakilmasinin simgesel anlami DP iktidarinin laiklik anlayisinin
CHP’ninkinden farkli oldugudur. DP bu diizenlemesiyle siyasi iktidar ile ibadet alani arasinda bir catisma yanlisi
olmadigini, laiklige ideolojik bir anlam yuklemedigini gdstermistir. Boylece dinin ve dini hayatin birokratlarin kontrolliine
alindigi, devletin dine midahale ederek alternatif bir sentez meydana getirmeye calistigi laiklik politikalarina din ve
inang¢ 6zgUrligu glvencesiyle birlikte yeni bir acilim kazandirmistir. Bu laiklik anlayisinin temel 6zelliginin din ve devlet
islerinin ayrilmasi ile din ve inang 6zglrliginin ayni oranda giivence altina alinmasi oldugu sdylenebilir. Ancak bu
sentez CHP’lilerin ve aydinlarin yogun “irtica” ithamindan dolayi saglikli bir sekilde gelisememis, DP laiklik ilkesini ihlal
etmekle suclanmistir. CHP'nin irtica konusunda cikardigi glrGlti DP merkezli bir degisimi yavaslatmak yani statiikoyu
olabildigince uzun siire korumak arzusundan kaynaklaniyordu.70 CHP'nin bu siyaseti yaklasik 10 yil siiren DP doneminin
siyasal gerginliklerin Ust diizeyde oldugu bir donem olmasini da kacinilmaz kilmisti. Her ne kadar DP'nin de zaman
zaman demokrasiden saptigi, basin, fikir ve ifade 6zgUrligi konularinda temel politikasi ile celisen icraatlara imza atmis
oldugu gériilse de bu sapma CHP’nin statiikocu siyasetinden bagimsiz degerlendiriimemelidir. Ayrica 1945'ten sonra izin
verilen cok partili siyasal hayatin saglam bir demokratik zeminden yoksun olusu ve yillardan beri CHP'ye karsi biriken
siyasi 6fkenin payi da gézden uzak tutulmamalidir.

DP iktidarinin ilk yillar kalkinma ve refah payini yikseltme yéninden olduk¢a parlak ge¢mistir. DP, gecmisin devletgilik
politikasinin siki denetimini gevseterek ve 6zel girisimciligi 6zendirerek basarilacak hizli bir ekonomik biyime
ongdrmiisti. iktidarinin ilk yillarinda da bunu biiyiik élciide basardi. Engellerin kaldiriimasi ile birlikte yatinmlar artmaya
basladi, ekonomi hizli bir blylime surecine girdi. Tarim sektorline traktérlerin ve makinelerin girmesiyle birlikte toplam
tanm Uretimi iki katina gikti. Karayollari kisa surede gelisti, kémur Gretimi artti, klicUk kent ve kasabalarda fabrika, konut
ve diger bina sayilarinda blylk artislar yasandi.71 Okullarin sayisinda gérilen artis okuma-yazma oranlarinin da
yikselmesine neden oldu. Bu blylk canlanmada Marshall Plani cercevesinde alinan dis yardimlar ile borglanma



imkaninin genislemesi 6nemli rol oynamis, hikimetin rahat hareket etmesine imkan saglamistir. DP'nin ilk 4 yillik
dénemindeki bu basarilar 1954 secimlerine DP'nin daha da glglenmesi seklinde yansimistir. Secimlerin sonucunda DP %
56.6 oy oraniyla 541 milletvekilliginin 505'ine sahip olmus, bdylece 1950’lerdeki basarisinin bile Gzerine ¢ikmayi
basarmistir. DP'nin en biyuUk rakibi olan CHP'nin oy orani ise % 34.8 idi. Meclis sandalye sayisi ise 31'di.

DP, 1954 secimlerinden sonraki dénemde ekonomik acidan oldukca buyuk sikintilarla karsilasmistir. Genis olclide
ithalata dayanan ilk donem DP ekonomi politikas! ikinci déneminde bircok dezavantajla ylzlesmek zorunda kalmistir. Bu
dususte dis finansman kaynaklarinin azalmasi ve dis bor¢lanmanin Ust sinira dayanmasi 6nemli rol oynamisti. Ancak bu
déonemde hizmet ve sanayi sektériinde 6nemli biylmelerin oldugu da bir gergektir. DP'nin ilk iktidar déneminde attigi
tohumlar blyuk 6lcekli fabrikalarin ortaya cikmasina, insaat sektérinde blylik canlanmanin yasanmasina neden olmus,
sehirlesmede gdzle gorullr bir artis yasanmistir. Nitekim 1950’lerde DP iktidari ile birlikte baslatilan hareketlilik bugln
Tlrkiye'nin en nlfuzlu sanayicilerinin is diinyasina adim atmalarina veya temel birikimlerini bu dénemin iktisadi sartlari
altinda elde etmelerine neden olmustur.72

Bu dénemde CHP'nin Universite ve basin-yayin organlarinin da destegini arkasina alarak genis ¢apli muhalefet yaptidr,
DP hiikimetini oldukca zor durumlara disirdligi gorilmektedir. Shaw'un da belirttigi gibi Gniversiteler CHP politik
calisma ve propagandasinin eylem merkezi oldular.73 Hikimetin buna tepkisi ise bazi 6gretim Gyelerinin gérevden
alinmasi, kisitlamalar ve hapis cezasi oldu. Bu dénemin fikir ve ifade 6zglrligi yoninden problemli oldugu, hikiimetin
temel hak ve ézgurlikleri kisitlayan kanunlari uygulamaya koydugu muhakkaktir. Bu biraz siyasi diizenin cogunlukcu
yapidan olusmasi, biraz da demokratik kulttrin zayif olmasindan kaynaklaniyordu. Ancak CHP’nin bu sirecte askeri
hikimete karsi kiskirtma cabalari, Gniversitelerin ve basin-yayin organlarinin destegiyle DP iktidarinin gézden
dislrilmesi ve iktidardan uzaklastiriimasi gibi sert muhalefet izlemesi demokrasinin zayifligina neden olan énemli bir
olgu idi. Yoksa DP’nin tek basina demokratik yapilanmaya, fikir ve ifade hiirriyetine karsi bir olusum oldugunu iddia
etmek mimkin degildir. Zira DP'nin cikis noktalarindan birisi Tek Parti iktidari ddneminde fiili olarak kullandiriimayan
temel hak ve hirriyetlerin devlet glivencesi altina alinmasi ve (lkenin demokratik Batili devletler gibi ylksek yasam
standartlarina kavusturulmasi idi. iktidarinin ilk déneminde de bu cizgide ilerlemistir.

Bu siyasal kargasa icinde yapilan Ekim 1957 secimlerinde DP % 47.2 oy orani ve 424 milletvekiliyle yine birinci parti
olmayi basardi. Ancak CHP'nin oy oraninda eski secimlere gére bir artis oldugu goériilmektedir. % 40.6 oy oraniyla ikinci
parti olan ve 178 milletvekili cikaran CHP Umit ve cesaret bulmus oldu. Secim sonuclari siyasi kargasay! ve partiler arasi
cekismeyi daha da yukseltti. CHP tekrar iktidar olabilme umuduyla sert muhalefetine devam etti. DP de bu tutuma
karsilik verdi. CHP'nin Universitedeki 6gretim Uyelerini ve 6grencileri hikimet aleyhine érgitlemesi, askeri kiskirtarak
DP iktidarini zayiflatma cabasi yavas yavas etkisini gdstermeye baslamisti. 10 yillik DP dénemi antidemokratik ve
dramatik sekilde sona erdi. 27 Mayis 1960 tarihinde yapilan askeri darbe ile milli irade sonucu is basina gelen iktidar
partisi devrildi. Cumhurbaskani Celal Bayar, Basbakan Adnan Menderes ve hiikiimetin diger Gyeleri ile DP’li
milletvekillerinin cogu tutuklandi. Yassiada'da yargilanan Basbakan Adnan Menderes, Disisleri Bakani Fatin Risti Zorlu
ve Maliye Bakani Hasan Polatkan idam edildi.74 Cumhurbaskani Celal Bayar'in idam cezasi Milli Birlik Komitesi
tarafindan dmur boyu hapse cevrildi. Bircok DP’li de d6mir boyu hapse mahkum edilmekten kurtulamadi.

Yaklasik olarak 10 yil siren DP iktidarinin askeri darbe ile son bulmasi siphesiz Tlrk demokrasisi agisindan buydk bir
ayIp olarak tarihe gecmistir. Bu siirecte CHP'nin oynadigi negatif rol de g6zden kagmamaktadir. CHP'nin askeri siyasetin
icine cekmesi, Universitelerin CHP'nin arka bahcesi haline getirilmesi, basinda DP aleyhine baslatilan yogun saldirilar,
Universite gencliginin hikiimet aleyhine érgitlenmesi, DP'nin 6zellikle din 6zglrligini diizenleyen politikalarinin rejim
tehdidi varmis gibi carpitilmasi siyasal gerginliklerin tirmanmasina yol acan CHP merkezli gelismelerdi. Bu muhalefetin
karsisinda DP politikalari da sertlesiyor, tlke sUrekli gergin kaliyordu.

BUtin bunlara ragmen DP, Tirk demokrasi tarihinde geri dondrilemeyecek bir siirecin 6nciliguni yapmistir.
Kurulmasindan kisa bir siire sonra elde ettigi blyUk basar Tek Parti iktidarinin sona ermesine neden olmus, Cumhuriyet
tarihimizde ilk defa milli iradeyi temsil eden bir parti iktidar olmayi basarmistir. DP, dogusu, faaliyeti ve ruhu bakimindan
baslangicta halkin isteklerine cevap vermis ilk partidir, bunu da kamuoyunu daima dikkate alarak yapmistir. Ancak
CHP’nin sorunlu muhalefeti DP'nin halkci politikasindan sapmasina neden olmustur. DP déneminde Tek Parti D6neminde
radikal sekilde uygulanan laiklik, din ve inang 6zgirligu ile birlikte degerlendirilmis, devletin dine miidahalesi olarak



gorinum kazanan laiklik politikalari biraz olsun demokratiklesmistir. Ayrica Tlrk demokrasisinin dnemli zaaflarindan
birisi olan “seckinci gelenek” DP iktidari ile birlikte sarsiimig, halk kendi degerlerine yakin gordtigi DP’lileri destekleyerek
modernlesme konusundaki tercihini de yapmistir. Tirk halkinin kendi degerlerine sirt donen ve toplum mihendisligi
taslayan seckinlere pek fazla itibar etmedigini ortaya koymustur. DP iktidari ekonomik yonden de Tirkiye'nin yeni bir
acilim, yeni bir vizyon kazanmasina sebep olmustur. Partinin dinamik ruhu ve halkla butinlesmesi bu basarida énemli rol
oynamistir. Ayrica tarimda makinelesme, sanayi hamleleri, karayollarinin gelistirilmesi yeni bir sosyal yapi, yeni bir suur
da dogurmustur. Kemal Karpat'in sosyolojik tespitinde ifade ettigi gibi “daha iyi bir hayat, hiir olmak ve ilerlemek artik
bir hayal olmaktan ¢ikmis, her kusagin kendi hayati esnasinda elde edebilecegi birer gercek olmuslardir.”75

Bunlarin yaninda DP'nin soduk savas déneminin bir partisi oldugu da unutulmamalidir. ikinci Diinya Savasina kadar
tarafsizlik ilkesi Gzerine hareket eden Tirkiye, bliylik savastan sonra Sovyetler Birligi'nin yayillmaci siyaseti karsisinda
taraf tutma mecburiyetini hissetmisti. ikinci Diinya Savasinin mittefikler tarafindan kazanilmasi ile, Batinin yeni gelisen
siyasi felsefesi ve Turkiye'nin Birlesmis Milletlere Gye olmasi, Tirk devletinin daha liberal ve demokratik olmasini
gerektiren bir egilimi dogurdu.76 iste DP bu egilimin Turkiye'deki yansimasidir. Bati blogunda meydana gelen
demokratiklesme Tirkiye'deki demokratiklesme talepleri ile birlesmis, DP de bu degisimin uygulayicisi olmustur. Bati
ittifakina Uye olabilme stratejisi de buyik oranda Tirkiye-ABD iliskileri cercevesinde gelismistir. Bu ylzden DP ABD ve
NATO ile iliskilerinin yonlendirmesiyle Sovyetler Birliginin Ortadogu’daki siyasal olusumlarda belirleyici faktér olmasini
onlemeye yonelik bir politikanin uygulayicisi olmustur.77

DP Turk siyaset tarihinde yalnizca dar anlamda bir siyasi parti olarak degerlendirilemez. Siyasi gizgisi itibariyle
kendisinden sonra kurulan Adalet Partisi ve Dogru Yol Partisi gibi merkez sag olusumlari da etkileyerek Tirk siyasetine
damgasini vurmustur. Bugiin Adalet ve Kalkinma Partisinin de zaman zaman kendisini DP ile kiyaslamasi, kendisine
DP’nin devami imis gibi bir izlenim vermeye calismasi DP'nin siyasal kiltir Gzerindeki blyUk etkisinden
kaynaklanmaktadir. Asagi yukari bitiin merkez sag partilerin gerek ekonomik, gerekse siyasi programlari DP cizgisinden
blylk dlctide etkilenmistir. Partinin halk tabani ile bitiinlesen bir nitelige sahip olmasi, halkin degerlerine saygi duyarak
seckinci gelenekten uzaklasmasi ve 6zel girisimciligi cesaretlendirmesi partinin Tirkiye'deki sivillesmeye yaptigi blyuk
katkilar arasindadir. Devlet merkezli yonetim yerine toplum agirlikli siyasetin 6nciligini yapmis, CHP'nin jakoben ve
otoriter 6zelliklerinin alternatifinin olabilecegi ayni laik ve demokratik sistem icinde ortaya koymustur.

C. Cok Partili Donemde Bediuzzaman’in Siyasal Cizgisi

Bedilizzaman'in siyasi gizgisinin irdelenecegi bu bolimin iki baslk altinda toplanmasini faydali buluyoruz. Bu sebeple ilk
olarak Bedilizzaman Said Nursi’nin Osmanl Devleti’'nin son yillarinda takip ettigi siyasal gizgi ortaya konmaya
calisilacaktir. Béylelikle Bedilizzaman'in hurriyet ve parlamenter rejim konularindaki gorislerinin temelinin Mesrutiyet
déneminde ileri sirdigu fikirlerinden kaynaklandigi, bu gérislerinin DP olgusuyla birlikte ortaya cikmadigi, temel
fikirlerinin Mesrutiyet déneminde olustugu gésterilmeye calisilacaktir. ikinci baslk altinda ise Bediiizzaman’in CHP ve DP
ile ilgili gorisleri incelenecektir. Her tirll sivil muhalefetin yasaklandigi, devletin CHP ile 6zdeslestirildigi Tek Parti
iktidari ddneminde kolluk kuvvetlerinin ve blrokratlarin inanilmaz tazyikine maruz kalan, g6z hapsi altinda tutulan,
hapishanelere atilan Bedilizzaman’'in Tek Partili rejim karsisinda kendisini nasil tanimladigi somutlastiriimaya
calisilacaktir. Ardindan da siyasal 6rgltlenmenin serbest birakildigi cok partili ddnemde Bedilizzaman'in siyasi ¢izgisi
ortaya konmaya calisilacaktir. Bu amagla CHP'den beklentileri, DP'ye yaklasimi ve DP'yi nicin destekledigi belirlenmeye
calisilacaktir. Ozellikle CHP karsinda acikca destek verdigi DP'nin Bedilizzaman icin ne ifade ettigi irdelenecektir.

a. Osmanl Devleti Doneminde Bediuzzaman'in Siyasal Cizgisi: Mesrutiyet ve Bedilizzaman

Osmanli Devleti’'nin son yillari mesrutiyet, hirriyet, kanunun Ustinligu, fikir ve ifade 6zgurligu, siyasal 6rgitlenme gibi
kavramlarin sikca tartisildigi bir zeminden olusuyordu. Osmanli yénetim sisteminden duyulan rahatsizlik iyice zirveye
cikmisti. 1876 yilinda ilan edilen ancak kisa bir siire sonra askiya alinan Kanun-i Esasinin tekrar ylrirlige girmesi,
dolayisiyla da meclisin tekrar calismaya baslamasi istegi ciddi bir toplumsal taban bulmustu. Ozellikle ittihat ve Terakki
Cemiyeti'nin gayretleriyle ve baskisiyla Sultan Abdilhamit anayasayi, dolayisiyla iki meclisli parlamentoyu, temel hak ve
hirriyetleri halkin biyik cosku ve seving goésterileri arasinda yirirlige koydu.78 Bedilizzaman siyasi gorislerini ifade
ettigi ilk eserlerini de bu zeminde yazmistir. Bu eserlerinde ikinci Mesrutiyet déneminde tartisilan olaylar, devletin ve



toplumun karsilastigr yeni gelismeler 6nemli yer tutmaktadir. Mesrutiyetin ilan edilmesinden bir slire sonra yazmis
oldugu Minazarat adh eseri, Bedilizzaman'in Mesrutiyet dénemindeki genel siyasi ¢izgisini anlamak icin agisindan faydali
olacaktir.

Bedilizzaman'in Mesrutiyet ile ilgili géruslerine gegcmeden dnce Bedilizzaman’in Mesruti yonetimin tam karsiti olarak
yorumladigi “istibdat yonetimi” hakkinda ne disindigini belirtmekte fayda var. Bedilizzaman, Mesrutiyet ile istibdadin
birbiriyle hicbir sekilde bagdasmayan iki ayri yénetim modeli, hatta iki ayr zihniyet oldugunu ifade etmis, istibdat
modelinin 6zelliklerini su sekilde siralamistir:

istibdat en genel anlamiyla iktidarin tahakkiimiinii ifade eden siyasi rejimdir.

Keyfi muamelelere misait bir zemindir, bu yiizden iktidar da keyfilestirilmistir. Bu ylzden iktidara bagli diger kurumlarin
da keyfi davranisi mimkundr.

Siyasi iktidarin yaptirim giicii “kuvvet”e dayanir. iktidar baska bir mesruiyet kaynadi aramaz.

Siyasi iktidar kisisellestirilmistir.79

istibdat modelinin temel ézelliklerini bu sekilde siralayan Bedilizzaman siyasi rejim ile ahlak arasinda bir iliski oldugunu
vurgulamistir. “istibdadin zulmiin temeli ve insanhidin mahisi (mahveden) oldugu[nu], insani esfel-i safiline yuvarlayan
bir rejim”80 oldugunu ifade etmistir. Boylelikle istibdadin insani yaratilis amacindan uzaklastiran, insani metalastiran ve
kélelestiren neticeler verdigini, ahlaki gelisimi engelleyen bir siyasi rejim oldugunu savunmustur. istibdadin giicliiniin
zayifi ezdigi bir sistem oldugunu ifade eden Bedilizzaman, bunun islami hiikiimlerle ortadan kaldirildigini, ancak hilafetin
saltanata dénlUsmesiyle birlikte tekrar canlandigini ifade eder. Bu baglamda siyasi iktidar hirsinin istibdada can veren
onemli bir saik olduguna dikkat cekerek istibdadin tarihsel kokenlerine dikkat ceker.81 istibdadin esasl, kuvvetin sahista
olmasi, kanunlarin iktidarin keyfine tabi kihnmasi, hakkin kuvvet karsisinda maglup olmasidir.82

Bedilizzaman, Mesrutiyetin ilan edilmesini istibdadin parcalanmasina sebep olacak bir gelisme olarak
yorumlamaktadir.83 Bu, Beditizzaman’in halk katilimina ve anayasaya musait olmayan Osmanli yonetim modelinin
karsisinda oldugunu, bu modeli Gistten asagiya degistirebilecek olan Mesrutiyete bliylik beklentilerle sahip ¢iktigini
gbstermektedir. iktidarin kisisellestiriimesi, asker ve sivil biirokratlarin keyfi davranislarinin dniine gecilememesi,
iktidarin seckinci 6zelliginin toplumdan kopuk yonetimi dogurmasi, iktidarin yetkilerinin denetime tabi olmamasi bu
karsithigin nedenleri arasinda gdésterilebilir. Bunlarin 6tesinde Bedilizzaman'in siyasi rejim ile insanlik degerleri arasinda
kurmus oldugu iliski de O'nun nicin siddetli bir istibdat aleyhtari oldugunu anlamamizda faydali olacaktir. Nitekim
Mesruti yonetim modelinin istibdadi parcalayacagini ifade ederken Mesrutiyet konusunda bir ayrim yaptigi
gorulmektedir. Birinci Mesrutiyet tanimi fiili duruma, siyasi konjonktire isaret etmektedir. Bu blrokratlarin ve
memurlarin suiistimallerinden, siyasi partilerin kavgalarindan dogan istikrarsiz ve hosgérisiiz siyasi ortamdir. Avamin
zihninde bu karmasa Mesrutiyetin tehlikeli bir yonetim oldugu zehabini uyandirmaktadir.84 Bedilizzaman bu fiili olgunun
disindaki Mesrutiyeti “Mesrutiyet-i Mesrua” olarak isimlendirmis ve bunun ahlak prensipleriyle iliskisine temas etmistir.
Mesrutiyetin “Ve islerden onlarla istisare et”85 ve “Onlarin aralarindaki isleri istisare iledir”86 ayetlerinin bir tecellisi
oldugunu ifade etmistir. Mesrutiyet-i Mesrua tanimiyla da ideal anlamda bir yonetimin nasil olmasi gerektigine isaret
etmistir. Bu tanimda istibdat modelinin tam karsitinda yer alan degerlerden bahsedilmekte; mesrutiyet, hak ve
muhabbet gibi ahlaki ilkelerle birlikte izah edilmektedir:

Mesrutiyet-i Mesrua kuvvet yerine “hak”ka dayanir.

Mesrutiyet-i Mesrua’nin kalbi marifet, lisani muhabbettir.

Mesrutiyet-i Mesrua’nin akli kanundur, sahis degildir.87

Bedilizzaman bu tespitiyle “adalet” prensibine baglh olmanin Mesrutiyetin mesruluk sarti olduguna isaret etmistir. Bu
sistemde kuvvete degil, hakka dayanilmali, “adalet” prensibinden sapilmamalidir. Adalet de kanunlarla giivence altina
alinip slbjektiflikten uzak tutulacaktir. Yonetimin akl kanun olacagi icin iktidar kisisellesmekten ve dolayisiyla keyfilikten
kurtulacaktir. iktidarin sorumlulugu kanunlarla ortaya konulacak, bitiin yetkiler kanunlarla tayin edilecektir. Bir baska
anlatimla siyasi iktidarin neyi yapabilecegi, neyi yapamayacagi énceden belirlenmis olmalidir. Mesrutiyet-i Mesrua
yonetiminde devlet, toplum problemlerini yakindan bilen, bundan 1zdirap duyan ve ¢6zim Ureten sorumlu bir kurumdur.
Adeta insanin kalbi gibidir. Devlet toplumla olan iliskilerinde ise tek tiplestirici, farkliliklari bastirici ve hizaya getirici
olmak yerine toplumu oldugu gibi kabul eden yapici ve sefkatli bir Gslup benimsemelidir. Bu devletin iktidar yetkisini



belirleyen ve kisitlayan kanunlarin 6zgurlikcu ve farkhliklara saygili olmasini gerektirir. Clinki Mesrutiyet-i mesruanin
lisani muhabbettir. Muhabbet bitln kanunlarin ruhuna egemen olmalidir.

Bedilizzaman siyasi iktidar ile toplumsal yapi arasindaki karsilikli etkilesime isaret etmis, Mesruti ydnetimin Osmanl
toplumuna kazandirdi§i “vatandaslik statlisi”nln toplumda yeni bir anlayisin dogmasina ve toplumsal hareketlilige
neden olabilecegine dikkat ¢cekmistir. Bu degerlendirmesinin Osmanli siyasi yapisindaki degisimin toplumsal yapiyi da
olumlu anlamda etkileyecegi anlamina geldigini savunmak mimk{ndir. “Mesveret perdeyi atti; milliyet gériindd,
harekete geldi”88 sozleriyle devletle toplum arasindaki ugurumun anayasal parlamenter rejimle birlikte ortadan
kalktigina, vatandas statlsline yiikselen tebaanin yénetime katilmanin verdigi olumlu hava ile bilinglenecegine isaret
etmistir. Bu her vatandasin “herkesi bir padisah hikmiine getiren”89 mesrutiyete hirriyet suuruyla sahip ¢cikmasiyla
mumkiin olacaktir. Bunun anlami Mesruti sistemin varliginin “hir insanlar ve hiir toplum” icin tek basina yeterli
olmayacadidir. Bireysel anlamda da guicli bir hirriyet suuru yerlesmelidir. Mesruti sistem bu hiirriyet suuruna katkida

bulunabilecek bir gecistir, devletin demokratiklesmesidir.

Ozetle belirtmek gerekirse, Bedilizzaman'in Mesrutiyete Kur'an ve ahlak namina sahip ciktigini séylemek mimkindir.
Siyasi otorite ile insan ahlaki arasinda kurmus oldugu iliski bunu géstermektedir. Bedilizzaman toplumun otoriter
yonetimler altinda ahlaksizlasacagini ve insanliktan uzaklasacagdini savunmus, insanin 6ziinde bulunan girisimcilik ve
Uretkenligin istibdat altinda inkisaf edemeyecegini ifade etmistir. Bu sebeple Bedilizzaman'in Mesrutiyeti siyasi bir
yOnetim sisteminden ziyade ahlaki anlamiyla ve insan ekseniyle degerlendirdigini séylemek mimk{ndlr. Mesrutiyet
Kur'anin emrettigi ahlak prensiplerin kazanilabilecegi hir bir toplum gerekli siyasi rejimdir. Kur'an ahlakina baghlik
arttikca hirriyet suuru da artacaktir. Zira iman ne kadar milkkemmel olursa, o derece hirriyet parlar. iste Asr-i
Saadet...90

b. Cumhuriyet Déneminde Bedilizzaman’in Siyasal Cizgisi

Bedilizzaman’in Cumhuriyet dénemindeki siyasal ¢izgisini ortaya koyabilmek icin Tek Parti iktidari donemi ile cok partili
siyasal hayatin serbest birakildigi donemi ayirt etmek gerekmektedir. Bu ayrim bizi iki olgu ile karsi karsiya birakir.
Birincisi CHP egemenligindeki Tek Parti olgusudur. CHP yaklasik olarak ¢eyrek ylzyil boyunca iktidari elinde tutmayi
basarmis olan siyasi partidir. Ancak klasik anlamda bir siyasi partiden dte anlamlar tasimaktadir. Makalenin ilk
béliminde de islendigi gibi toplumsal dénisim, siyasal kiiltlr bu partinin kontrol( altindadir. Siyasal muhalefete izin
verilmedigi, verilse bile kisa bir siire sonra bu muhalefet yasaklandigi icin CHP adeta devletlesmistir. ikinci olgu ise
DP’dir. Cumhuriyet tarihinde halk iradesiyle is basina gelen ilk hilkiimet olan DP, klasik seckinci yonetim geleneginin
aksine iktidarin tabana yaklasmasini amac edinmis, hatalari ve sevaplariyla demokratiklesmenin 6nctligind yapmis
siyasi olusumdur. Bedilizzaman birlikte yasayan bu iki olgu karsisinda tercihini acikca DP’den yana yapmistir.
Bedilizzaman'in DP'yi nicin destekledigine gecmeden dnce CHP karsisindaki tavrini incelemek gerekmektedir.

1. Tek Parti Donemi ve Bedilizzaman

Bedilizzaman'in Tek Parti Donemi ile ilgili degerlendirmelerinde Batililasma anlayisi, din, vicdan ve ibadet 6zgUrliginin
one ciktigi, Tek Parti Doneminde uygulanan modernlesme politikalarinin 6zellikle bu kavramlar cercevesinde elestirildigi
gorulmektedir. Ancak Bedilizzaman bu dénemde hicbir siyasi olusuma destek vermemis, “siyaset Usti muhalefeti” tercih
etmistir.

Bedilizzaman'in siyasetle ilgilenmemesi, iktidara talip olmamasi ve hatta gazeteleri bile takip etmemesi Onun butin
gayretini ve hizmet metodunu Kur’an hakikatlerini tefsir etmeye hasretmesinden dolayidir. Ancak Beditizzaman’in kolluk
kuvvetlerinin ve CHP’li blirokratlarin yogun baskisina maruz kalmasi, g6z hapsinde tutulmasi, iftiralara maruz kalmasi ve
tevkif edilmesi onun zaman zaman siyasi beyanlarda bulunmasi sonucunu dogurmustur. Bu, Bedilizzaman'in Tek Parti
Déneminde maruz kaldigi uygulamalarin hukuki degil, siyasi kaynakli olmasindan dolayidir.

Bedilizzaman, Tek Parti Déneminde siyasetten uzak kalmasini, hatta hig ilgilenmemesini Kur'an hakikatlerinin insanlara
anlatiimasinin 6nemine deginerek izah eder. insanlarin dinin toplumsal rehberligine siddetli sekilde ihtiyaclari oldugunu
ifade eden Bedilizzaman, bu vazifeyi yaparken siyasetin dinin 6niine gecmesi halinde Kur’an hakikatlerinin tali ve



aragsal olacagini ifade eder.91 Bu olgu dinin toplum katindaki itibarini kullanarak siyasi iktidara talip olma gibi bir yanlis
anlamaya neden olabilir. Bu yolun alternatifi olan diger yol ise Kur'an hakikatlerinin hicbir siyasi olusuma, iktidar hirsina
veya menfaate alet edilmemesidir. Kur'an hakikatlerinin siyasetin ¢cok Ustlinde bir makama sahip olmasi ve kendisinin
asil amacinin da bu esaslari insanlara ulastirmak oldugunu ifade eden Bedilizzaman, siyasetsiz olan ikinci yolu tercih
ettigini ifade eder. Clink( hedef iktidar degil, Kur'an hakikatlerinin bir biitin olarak insanlara anlatiimasidir.
Bedilizzaman, bu tercihine ragmen, hala dini siyasete alet etmekle, gizli faaliyetlerle iktidara talip olmakla ithamda
bulunuluyorsa bunun, dinsizligin siyasete alet edilmesinden kaynaklandigini sdylemektedir.92 Beditizzaman’in bu gizgisi
onun Kur'an'it insanlara anlatma faaliyetleri ile siyaseti birbirinden tamamiyla ayirdigini, ikisinin bir arada
bulunamayacagini disiindigini gostermektedir. Bunu bir mektubunda “maksad-1 asli siyasetini yapanlarda din, ikinci
derecede kalir, tebei hikmine gecer. Hakiki dindar ise butln kainatin en blyUk gayesi ubudiyet-i insaniyedir” seklinde
ifade etmektedir.93

Bedilizzaman’in bu dénemde ic karisikliklari ve anarsiyi 6nlemeye yonelik bir yol takip ettigi de gorilmektedir.
Cevresindeki insanlar siyasi olaylar karsisinda sogukkanli olmaya tesvik etmis, asayisin muhafazasina ¢calismistir.94
Buna ragmen hiikiimetin baskilarindan kurtulamamistir. Bunun nedeni hiikkiimetin niifuz sahibi oldugunu disindugu
islam disunrlerine rejim tehlikesi bahanesiyle sik sik ilismesidir. Risale-i Nurlar da asayisi muhafazaya hizmet
etmektedir. Clinkl bu eserler “kifr-0 mutlaki kirdigi icin, kifr-G mutlakin alti olan anarsiyi ve Ustl olan istibdad-1 mutlaki
esaslyla bozar, reddeder. Emniyeti, asayisi, hlrriyeti ve adaleti temin eder. Risale-i Nur'a vatana, idareye zarari
dokunmak bahanesiyle tecaviz edilemez.”95

Bedilizzaman rejim karsisindaki tavrini vicdan ve fikir hurriyeti gercevesinde ortaya koymaktadir. Buradaki rejim Tek
Parti Doneminde uygulanan modernlesme politikalarini ifade etmekte, bir siyasi rejim olarak Cumhuriyeti
kastetmemektedir. Bedilizzaman Tek Parti rejimi karsisindaki tavrini “rejimi reddetmek ne vazifemizdir, ne de kuvvetimiz
var ve ne de dusunlyoruz. Fakat biz kabul etmiyoruz, amel etmiyoruz, istemiyoruz” sézleriyle ortaya koymus,
anayasanin tanidigi din, vicdan ve ifade hirriyetinin bu muhalefete engel olmadigini belirtmistir. Fiili bir hareketleri
olmadigi stirece vicdan ve ifade hirriyetinin siimuline dahil olduklarini ifade etmistir.96

Bedilizzaman, ikinci Diinya Savasindan sonra Sovyetler Birligi'nin Asya’ya dogru genisleme stratejisi karsisinda CHP'ye
partinin din politikasi hakkinda dogrudan uyari ve tekliflerde bulunmustur. CHP katib-i umumisi olan Hilmi Uran’a yazmis
oldugu dilekcede Sovyetler Birligi tehdidine dikkat ¢cekmis, bu llkeden yayilan komunist dinsizlik cereyaninin Tirk
milletinin birlik ve beraberligini bozabilecegine dikkat ¢cekmistir. Bu akimin Tlrkiye'ye zarar vermesini 6nlemek icin
CHP’ye din konusundaki geleneksel politikasindan vazgecmesini, Batililasma hevesiyle dinden uzaklasmanin artik son
bulmasi gerektigini teklif etmis, Kur'an prensiplerinin birlik ve beraberlikteki dnemine dikkat cekmistir. islam dininin
Tlrkiye acgisindan stratejik bir 6nem tasidigina deginen Bedilizzaman, CHP hiikiimetinin din (izerindeki baskilara son
vermekle Turkiye'yi diger islam dilkelerinin énciisii haline getirebilecedini belirtmistir.97

Ozetlemek gerekirse, Bedilizzaman'in Tek Parti iktidar doneminde siyasetin disinda bir yol takip ettigi, iktidara talip
olma anlamiyla siyasete ilgi bile duymadigi gérilmektedir. Bu donemde yazmis oldugu eserler de bunu dogrulamaktadir.
Pozitivizmin egemenligi altindaki bu donemde Kur'an'in esaslarini insanlara anlatmay! asil maksat yapan bir islam
distnarinun sik sik tarassut altina alinmasi, tamamiyla hukimetin evhamindan ve din politikasindan kaynaklanmistir.
1924 Anayasasinin kendisine verdigi haklari kullanmasina ragmen baskilardan kurtulamamis, bilincli bir sekilde siyasetin
icine cekilmeye calisiimis, dini siyasete alet ettigi ithamina maruz kalmistir. Bedilizzaman’in heniiz Cumhuriyetin ilk
yillarinda kurulan TCF'ye ve 1930’larda kurulan SCF'ye destek vermemesi de onun suurlu bir sekilde siyasetin disinda
kalmis oldugunu gdstermektedir. Burada Bedilizzaman'in Mesrutiyet donemini gormus bir diistinur oldugu gercegi de
gbzden uzak tutulmamalidir. Osmanli Devleti ddneminde din ile siyasetin ayni ¢ati altinda yan yana durabilmesi mimkun
iken, Cumhuriyet déneminde bu iki kurum arasindaki mesafe iyice aciimistir. Bedilizzaman’in siyaset disinda kalma
¢abasinin dénemin burokratlari tarafindan anlasilamamasi da bu gercekte saklidir. Cumhuriyet birokratlar
Bedilizzaman'in “ben dindar bir Cumhuriyetciyim”98 sozlerini anlamamakta israr etmislerdir. Bunun nedeni Cumhuriyet
birokratlarinin ve siyasetgcilerinin siyasetin disinda bir dinin ne ifade ettigini diisinmekten uzak olmalari, modernlestirme
surecinde dine inanilmaz bir ilgisizlikle yaklasmalari ve dini siyasi bir tehdit olarak gérmeleridir. Nitekim bu ilgisizlik ¢cok
partili hayatin serbest birakilmasindan sonra baslayan kismi demokratiklesme slreciyle birlikte asilacak, CHP'nin din



politikasinda da liberallesme goérilecektir.
2. Cok Partili Donem ve Bediiizzaman

Cok partili siyasal hayat, siyasi iktidarin, her vatandasa ve siyasi gorise acik esnek bir alan oldugunu hatirlatmis, devlet
otoritesinin yalnizca CHP'nin tekeline birakilamayacak bir olgu oldugunu ortaya koymustur. Tek Parti Doneminde
sindirilen sivil muhalefet ¢ok partili siyasal hayatla birlikte tekrar ortaya ¢ikmistir. Bu muhalefet DP cevresinde
toplanmistir. Tlrkiye'nin siyasal sartlari distintldigu takdirde DP’nin yalnizca klasik anlamda bir muhalefet partisi
olmadigi gériilmektedir. DP, toplumun degerlerine sirt gevirmeyen, toplum mihendisligi taslayarak halki belli bir kaliba
sokma hedefi olmayan, iktidari dar bir cevrenin tekelinden alip millete mal etmeye gayret eden ve tabandan gelen bir
olusumdur. Bedilizzaman da DP'yi desteklemis ve cevresindeki insanlara “vatan ve millet menfaatine” DP'yi
desteklemeleri dnerisinde bulunmustur. Bedilizzaman'in DP ile ilgili olumlu dederlendirmeleri ve bu partiye aciktan
destek vermesi DP'nin otoriter, seckinci ve kdkten reformcu CHP'ye muhalif bir siyasi hareket olarak ortaya ¢ikmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu sebeple DP'nin demokratik, toplumla barisik ve 6zgurlukgl siyasi ¢izgisinin Bedilizzaman igin
oncelikli oldugu sdylenebilir. Nitekim DP’nin kurulmasindan sonra yazdigi bir mektubunda “siyaseti dinsizlige alet eden
bir grubun karsisinda siyaseti dine dost yapan bir olusuma destek vermek gerektigini”99 ifade etmistir. CHP icinde
orgutlenen ve siyaseti dinsizlesmeye alet eden bir zihniyetin karsisinda din, vicdan ve ibadet hlrriyetini savunarak
halkin degerlerine bir bltiin olarak saygi duyan DP'nin desteklenmesini énermistir.100

Bedilizzaman’in DP'yi desteklemesinde “siyaseti dine hizmetkar ve dost kilma”101 dustncesi 6nemli bir etken olmustur.
Bu, Turkiye'nin 6zgln sartlari icinde anlasilabilecek bir metottur. Tek Parti D6neminde uygulanan modernlesme
politikalari islam dininin toplum katindaki etkisini de ortadan kaldirmis, islam’in giinliik hayat tizerindeki etkilerini de
azaltmisti. Bu devletin islam’i kontrol altina alabilme amaciyla “milli din” meydana getirme politikalarindan
kaynaklaniyordu. Bu sebeple devlet bazi din adamlarini makam ve mevki teklifi yoluyla yanina cekmis, bu din
adamlarinin niifuzundan faydalanarak islam’in toplumsal simgeleri (seair-i islamiye) lizerinde tasarruflarda bulunmustur.
Kiyafet reformu, Tlrkge ibadet, din egitiminin yasaklanmasi bu tasarruflardan bazilaridir. Bu ylizden Bediiizzaman’in
DP’yi desteklemesi devletin din politikasini normallestirme arzusu da tasimaktadir. Bu irade, 1924 Anayasasi’'nda da
tanimlanan “din ve vicdan hurriyeti”nin her turli siyasi ve ideolojik baskidan uzak bir sekilde yasanmasi ve rejimin
normallestiriimesi cagrisini tasimaktadir. Siyasi otoriterinin islami sembolleri yasaklamasi, din ile devlet islerinin
birbirinden ayrilmasindan ziyade dinin toplum lzerindeki etkilerini de ortadan kaldirmaya yoneliktir. Bu politikalar da
toplumsal hayati din disi bir alan haline getirmistir. Siyaseti dine hizmetkar ve dost yapabilmek icin DP'nin
desteklenmesi de kati laiklik politikasini yumusatmak, dindarlara da anayasal vatandaslik statts( icinde “rahat, huzurlu
ve 6zglr yasama"” imkaninin saglanmasina gayret etmektir. Bedilizzaman, bu diistincelerini, Cumhurbaskani Celal
Bayar'a yazmis oldugu bir telgrafta acikca ifade etmistir. Telgrafinda Tek Parti Doneminde Risale-i Nur'un mahkemeler
tarafindan su¢suz bulunmasina ragmen bircok eziyete maruz kaldiklarina deginen Bedilizzaman, CHP'lilerin kendilerini
hicbir delile dayanmadan dini siyasete alet etmekle itham ettiklerine dikkat cekmistir. CHP’nin bu kati tavri karsisinda
mecburen “siyaseti dine dost ve hizmetkar yapabilmek igin” siyasetle ilgilenmek zorunda kaldiklarini belirtmistir.102 Bu
tavri dindarlarin hak ve hurriyetlerinin garanti altinda oldugu siyasi zeminin DP ile birlikte gerceklesebilecegine duydugu
inanctan kaynaklanmaktadir. Cok partili ddnemde de DP’nin din hirriyeti Gzerindeki kisitlamalan kaldiracagr yénindeki
vaatlerinin CHP'nin geleneksel din politikasini da liberallestirdigi gercedi g6z dniine getirilirse Bedilizzaman'in DP'yi
“siyasetin dine hizmetkar kilinmasi amaci” ile desteklemesindeki isabet anlasilabilir. DP olgusu Tek Parti D6nemindeki
radikal din politikalarinin yumusamasina neden olan 6nemli bir donim noktasidir.

Bedilizzaman, “siyaseti dine hizmetkar kilma” tercihiyle dinin siyasete alet edildigi olusumlardan uzak bir cizgi takip
etmeyi basarmistir. Siyasetin dine hizmetkar kihnmasi anayasal haklari kullanarak bir siyasi partiye tekliflerde bulunmak,
parti politikalarini din 6zgirligi konusunda hassas ve yapici olmaya davet etmek, emniyeti ihlal etmedigi siirece
dindarlara ilisilmemesini talep etmektir. Oysa dinin siyasete alet edilmesi dinin toplum katindaki degerini siyasi
propaganda haline getirmek ve iktidara talip olmaktir. Bedilizzaman da tebli§ metodunu siyasete bulastirmadan
olusturma nedenini “Kur'an bizi siyasetten men etmis; ta ki elmas gibi hakikatler, ehl-i dinyanin nazarinda cam
parcalarina inmesin”103 sézleriyle ifade etmektedir. BOylece anayasal haklarini kullanarak temel hak ve hurriyetlerin,
0zellikle din ve vicdan hurriyetinin guvence altina alinmasini talep etmistir. Bu yonuyle Bedilzzaman’in Cumhuriyet



doneminde anayasal vatandaslik cercevesinde, sivil bir diistince ve teblig metodunun énciligini yaptigini, bu
cizgisinde radikalliklere higcbir zaman misamaha géstermedigini, rejim ile olan iliskilerinde anayasanin ve kanunlarin
kendisine verdigi haklar Gzerinde israrci oldugunu séylemek mimkindir. Gerek kendi meslegini radikallikten uzak
tutusu, gerekse siyasi otoritenin radikalliklerine hak ve hirriyet perspektifi ile karsi cikmasi Bedilizzaman’in ciddi bir
hirriyet ve anayasa suuru tasidigini, hizmet esaslarini da bu prensiplere gore sekillendirdigini gdstermektedir.
Beditizzaman’in bu gizgisi Risale-i Nur'u glinliik siyasi kavgalarin disina tasimis, bu eserleri siyaset Ustu ve sivil bir
zemine yerlestirmistir.

Ozetle Beditizzaman'in DP'ye olan tevecciihiiniin DP'nin siyaseti, devlet-vatandas iliskilerini ve laiklik politikalarini
normallestirme islevi géren bir parti olmasindan kaynaklandigi séylenebilir. Bedilizzaman, CHP’nin temel hak ve
hirriyetlere, Turkiye’'nin dini ve kulttrel gercekliklerine aykiri politikalari karsisinda DP’yi acikca desteklemis, din, vicdan
ve ibadet hiirriyetini tekrar yirirlige sokan DP icraatlarini bliylik takdirle karsilamistir.104 Ne yazik ki, siyasal kiltlre
egemen olan “irtica paranoyas!”, DP’'nin ezani aslina ¢evirmesi, din derslerini okul mifredatlarina koymasi, radyolarda
din egitimini serbest birakmasi gibi icraatlar karsisinda tekrar giindeme tasinmis, DP’nin ve dindarlarin yipratilmasi igin
kullaniimistir. Etkileri hala devam eden bu irtica paranoyasi dindarlarin anayasal vatandaslk cercevesinde temel hak ve
hirriyetlerden esit sekilde yararlanmasini engelledigi gibi, dindar kesimin anayasa ve hirriyet suuruna erismesini
engelleyen dnemli bir problem olarak durmaktadir. Bu sosyo-politik durum dindarlikla demokrathgin ayni cati altinda
bulunmasindan duyulan rahatsizliigin ifadesi olarak yorumlanabilir. Bu ¢ercevede Bedilizzaman’in “Ben dindar bir
Cumbhuriyetciyim” s6zinin hem dindarlarin ulasmasi gereken bir suuru, hem de dindarlik ile cumhuriyetgilik arasindaki
uzlasmay!i saglayabilmek icin faydalaniimasi gereken bir vizyonu tasidigini séylemek mimkinddr.

Sonuc¢

Tlrkiye Cumhuriyeti, anayasa, kanunun Ustilnlig, siyasi 6rgitlenme 6zgurllgu, fikir ve ifade hirriyeti ve parlamenter
rejim gibi siyasi olgulari Mesrutiyet doneminde yakindan taniyan asker ve sivil birokratlar tarafindan kurulmustur. Bu
miras yeni kurulan devletin demokratiklesme konusunda zayif sayillamayacagini, yeterli birikimden ve kiltirden yoksun
olmadigini gdstermektedir. Ancak 1920’lerden sonra hakim olan Batililasma anlayisi Batili yasam tarzini giindelik hayata
sokarken, Batinin demokratik siyasi kurumlarina o kadar sicak bakmamustir. 20. ylzyilin hemen basinda bircok Batil
devlette de otoriter siyasi iktidarlarin bulundugu bir gercektir. Ancak devletin otorite kurabilme amaciyla toplumun
kiyafetinden diisiinme tarzina, yeme-icme ve eglence aliskanlgindan ibadeti nasil yapacagina kadar bircok alani kontrol
altinda tuttugu ve bunu cagdaslasma politikasi olarak adlandirdidi bir pratige Batili llkelerde rastlamak pek kolay
olmasa gerektir. TUrkiye'de bu dontsum Tek Parti iktidar (CHP) tarafindan gerceklestirilmistir.

Tek Parti iktidari, 1924 Anayasasi'nin bosluklarindan da istifade ederek siyasi iktidar tekeline almis, dzellikle Takrir-i
Siikun Kanunu’nun uygulanmasiyla birlikte sivil muhalefeti de bastirmistir. izin verilen siyasal partiler de kisa bir siire
sonra irticaci, rejim karsiti, karsi devrimci gibi nedenlere baglanarak kapatiimis, tlkenin henliz demokratiklesmeye (!)
msait olmadigi resmi agizlarca dile getirilmistir. Bu sebeple Cumhuriyetimizin ilk yillarinin farkli disiincelere, farkli
inanglara ve farkl siyasi programlara tahammiilsiiz oldugu rahatlikla séylenebilir. Bu olgu Turkiye'nin siyasal kiltirinu
de dogrudan etkilemistir. Bu etkiler cok partili siyasal hayatla birlikte baslayan partiler arasi cekismelerde dincilik,
murtecilik, laiklik dismanhgi gibi suni ve ici doldurulmamis tartismalarda fazlasiyla hissedilmistir.

Cok partili siyasal hayatin serbest birakilmasiyla birlikte kisa sirede iktidara gelen DP Tlrkiye'de milli irade ile is basina
gelmis ilk hukimettir. DP iktidari ile birlikte 6zellikle devletin din politikasinda yumusama géralmus, laiklik “din, vicdan
ve ibadet hiirriyeti” ile birlikte cogulcu bir anlam kazanmistir. DP'nin bu 6zelligi CHP tarafindan mirtecilere destek
verilmesi ve laiklik ilkesinden sapilmasi olarak yorumlansa da, CHP de kati din politikasinda yumusamaya baslamis, oy
endisesiyle halkin dini degerlerine saygili oldugunu géstermeye calismistir. Bu olay, milli iradenin devletin din lzerindeki
kati politikalarini benimsemediginin bir kaniti olarak diisiéiniimeli, bugiinlerde AB rlizgariyla birlikte sorgulamaya devam
ettigimiz din-devlet iliskilerinde mutlaka hesaba katilmasi gereken bir unsur olarak yerini almalidir.

Gerek Osmanli dénemini, gerekse Cumhuriyet dénemini yasamis bir islam diisiiniirii olan Bediiizzaman’in bu uzun
surecte siyasi iktidara talip olmadigi, siyasi kavgalarin disinda bulundugu ve teblig usuliini siyasetin tamamiyla disinda
olusturdugu gorilmektedir. Her iki dénemde de siyasi meseleler hakkinda goris belirtmis olmasina ragmen maksadinin



“siyasetin dinsizlige alet edilmesi karsisinda siyasetin dine dost ve hizmetkar yapilmasi” oldugunu ifade etmis, “dini
siyasete alet etmekten kacinmasini Kur'an’in bir emri” olarak ifade etmistir. Bu cizgisiyle siyasetle olan ilgisini iktidar
kavgalarina, partiler arasi ¢cekismelere indirmemis, din konusundaki itibarini siyasi iktidari ele gecirme amaciyla
kullanmaktan ilke olarak kacinmistir.

Bedilizzaman’'in DP’yi desteklemeye yonelten etmenin de “siyasetin dine dost ve hizmetkar yapilmasi” oldugunu
sdylemek mumkinddr. Bedilizzaman’in bu ¢izgisi Cumhuriyet sonrasi modernlesme politikalarinin din karsisindaki
tutumu ile birlikte degerlendirildigi takdirde gercek anlamina kavusacaktir. 1920’lerden sonra dinin siyasi iktidar icin bir
tehdit olarak algilanmasi, devletin islami simgeleri yasaklamasi veya belli bir kaliba uydurmasi din-devlet iliskilerinin
otekilik Gzerine kuruldugunu gostermektedir. Dinin siyasi tehdit olarak yorumlanmasi, din egitimine uzun siire misaade
edilmemesi, okullarda pozitivist bakis acisiyla hazirlanan ders kitaplarinin okutulmasi gibi nedenler Cumhuriyet
kusaginin islami degerlerden uzak kalmasini netice vermistir. Bir baska ifade ile siyasi iktidarin dine bakis acisi toplumun
da dini degerlerden uzak kalmasini netice vermistir. Bu Tlrk aydininin dine bakis acisinin oldukca si§ ve ylzeysel
olmasindan bagimsiz degildir. DP iktidari ise devletin dine karsi takindi§i miisamahasiz tavri benimsememis, islam dini
Uzerindeki birokratik ve hukuki engellerin énline ge¢mistir. ilk ortaya ¢iktigi zamanlarda bile laik sistem icinde de dine
ve dindarlara hosgdérali olunabilecegini, Tirkiye'nin Misliman bir Glke olmasinin laiklige engel olusturmadigini ifade
etmistir. DP'nin din 6zgUrlGglni ayni anayasa cercevesinde glvence altina almasi Tek Parti olgusunun din Gzerindeki
yasaklamalarin kaynagi oldugunu da ortaya koymustur. Bedilizzaman’in “siyaseti dine dost ve hizmetkar yapabilme”
gorusu otoriter, jakoben ve kdkten reformcu CHP karsisinda demokratik, dine hosgdrult ve misamahakar olan DP'yi
desteklemesiyle gerceklesmistir.

Bedilizzaman'in DP’yi desteklerken “dini siyasete alet etmedigini” israrli bir sekilde belirtmesi de 6nemle lzerinde
durulmasi gereken bir tavirdir. Bedilizzaman’'in bu tavriyla dini iktidar hirsinin, menfaatlerin ve ¢ikar catismalarinin,
kisaca siyasetin disinda gelisebilecegi bir alana tasimak istedigi sdylenebilir. iktidar ele gecirme hedefi yerine insan ve
ahlak merkezli bir anlama kavusan din hizmeti ve dini degerler ahlaki dejenerasyon karsisinda siginilabilecek saf bir alan
haline dénlsmds, gunlik siyasi kavgalara, makam ve mevki hirsina kurban edilmekten kurtariimak istenmistir. Bu dinin
dar siyasi zeminden alinip, genis fikri ve kalbi bir zemine ¢ekilmesi anlamina gelmekte, dini degerler lizerindeki fikir
uyusuklugunun atilmasina hizmet etmektedir.

Tlrkiye gibi Bati karsisinda ezik ve eli mahkum bir portre cizen bir tlkenin demokrasi ile tanismasi gec sayilabilecek bir
zamana rastlamistir. DP olgusu ile birlikte baslayan demokratiklesme sureci askeri darbelere, yapisal eksikliklere ve i¢
kansikliklara ragmen agir aksak devam etmektedir. Bu siirecte dikkati ceken olgu din-devlet iliskilerinde dinin irtica
paranoyaslyla rejim tehlikesi olarak yorumlaniyor olmasi ve Cumhuriyete muhalif degerler biitini olarak algilanmasidir.
Bu siyasal zeminde dini siyasete alet etme yerine siyaseti dine dost ve hizmetkar yapmayi amag¢ edinen Bedilizzaman,
bu ydnuyle siyasi iktidardan feragat eden Hz. Hasan'in ¢izgisini animsatmaktadir.

Elhasil: Merhum Cemil Merig Turk kimligini su hisli sdzleriyle ifade etmisti: “Btln Kur'an’lari yaksak, bltin camileri
yiksak, Avrupalinin gdziinde Osmanliyiz; Osmanli, yani islam. Karanlik, tehlikeli, diisman bir yi§in.”105 Batiya acilmaya
her zamankinden fazla ¢abaladigimiz bu sirecte laik-antilaik tartismalarini birakmanin zamani geldi, gegiyor bile. AB'ye
Uyelik sirecinde Turkiye'nin laik, sosyal, demokratik cumhuriyet kimliginin yaninda biz ne kadar reddetmeye calissak da
“Muslimanlik” Gst kimlik olarak duruyor. Bu sebeple Bediiizzaman'in din ile devleti baristiran “siyaseti dine dost ve
hizmetkar kilma"” anlayisi ile “dindar cumhuriyetcilik” (izerinde her zamankinden fazla disinmemiz gerekmektedir.
Tlrkiye Batiya acilmak, muasir medeniyet seviyesine ulasmak istiyorsa bu kacamayacagi kimligiyle yizlesmek
zorundadir. Giderek AB ve ABD merkezli bir hale blrlinen ginimuz dinyasinda “eski hal muhal, ya yeni hal, veya
izmihlal”dir.106
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