Said Nursi hakkinda celiskili iddialara cevaplar
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“Kit’alar Arasi” adl bir sitede kendilerini sosyal bilimci olarak takdim eden Gokhan Bacik ile Ahmet Kuru bir makale
kaleme almislar. Sosyal degerlendirmeler yaptiklari makalelerinde, Said Nursi'ye kendilerince elestirel yaklasmislar.
Kamuoyunu, arastirmacilari, Nur Talebelerini Said Nursi'yi elestirel okumaya davet ediyorlar.

Aslinda Sayin Bacik ile Sayin Kuru, Said Nursi'yi anlamaya calismislar. Ama eksik bir okuma yaptiklari anlasiliyor. Clinkl
Said Nursi’'nin séylemediklerini ona séyletmeye calismak, soylediklerini de yanlis noktalara cekmek elestirel bir okuma
olmadigi gibi, bu tarzla yeni nesillere ilave bir kiltirin aktariimasi da s6z konusu olmaz. Yaptiklari isten bir hayli zevk
almis olacaklar ki, yazilarinin sonunda Said Nursi'yi elestirel okumanin, “Nursi’nin bazi gérislerinin artik gecersiz
oldugunu kabul etmek anlamina gelecegini” ileri sirmisler. Ve keza bdyle bir okumanin, “Said Nursi’'nin tasiyicihgini
yaptigi islami gelenegin, daha verimli devam edebilmesine katkida bulunacadi icin de son derece degerli olacagin”
savunmuslar.

SAID NURSI BAKIR BiR ALANDIR
Saygideger arastirmacilara hep sdyledik, séyliyoruz, dilimiz dondikce de sdylemeye devam edecegiz:

Said Nursf bakir bir alandir. Hele hele arastirma, inceleme, tahliller yapma, sentezler cikarma, tzerinde disiinme ve -
haydi biz de diyelim- elestirel okuma acisindan Said Nursi heniiz cok bakirdir. 0'nu Cumhuriyet devri arastirmacilarinin
ve sosyal bilimcilerinin tam kesfettigini séylemek, maalesef heniiz miimkiin dedgil.

ONU ANLAMADAN ELESTIRMEYIN!

ister teslimiyetci, ister elestirel, gerek tilkemizin, gerek alem-i islam’in, ictima, siyasi, iktisadi, ilmi ve dini problemlerinin
isldm’in onuruna yarasir bicimde ¢éziime kavusmasi icin arastirmacilarimiz tarafindan Said Nursi’nin mutlaka
okunmasini salik veriyoruz.

Fakat bir hatirlatmamiz olacak:

Said Nursi'yi tam glvenerek okumadan onu anlamak, onun fikirlerinden sentezler ¢ikarmak ve tahliller yapmak mimkin
olmaz. Onu anlamadan onu elestirmeye kalkmakla, fikir ve medeniyet dlinyasina hicbir katki vermis olmazsiniz.
Elestireceginiz herhangi bir fikir adamini 6nce “anlamak” onun ne kadar hakki ise, bu Said Nursi icin de gecerlidir.
Anlasiimadan elestirilmek herhangi bir fikir adami icin ne kadar iftira hilkmUnde ise, bu Said Nursf icin de béyledir.

IMAN VE NAMAZ KUR’AN’IN SIRALAMASIDIR, AMA...


https://www.sorularlasaidnursi.com/said-nursi-hakkinda-celiskili-iddialara-cevaplar/
http://www.saidnursi.de/bediuzzaman-iman-ve-namaz/

Sayin Bacik ile Sayin Kuru’'nun 3 meselede Said Nursi'yi anladiklarini ve orijinal bulduklarini teslim edelim.
Bunlar: “1- Nursi iman konusunu vurgulayarak, islam’in bir siyasi ideoloji olarak kullaniimasina karsi ¢cikmistir...
2- Nursi modern bilimlerin dnemini kabul etmis ve takipcilerini bu yonde tesvik etmistir...

3- Nursi Bati karsiti bir tutum takinmamis, aksine Bati'nin farkli yonleri oldugunu vurgulamistir...”1

Fakat elestirilerinde baslarini sert kayaya carpmislar: Said Nursi'yi imandan sonra namazi énemsedigi icin elestirmisler!
Unuttular her halde: Said Nursf bir fikir, hikmet ve ilim adami oldugu kadar, ayni zamanda bir din adamidir. Said
Nursi'nin referansi Kur'an’dir. Kur'an ise imandan sonra ikinci siraya namazi koyuyor: “Onlar gayba iman ederler, namazi
dosdogru kilarlar.”2

Said Nursi’nin imandan sonra ikinci siraya namazi koymasi “adalet, 6zgurlik, bilgi, ahlak, emek, kul hakki yememek,
insan haklari gibi daha evrensel”3 konulari 6nemsemedigi anlamina mi geliyor? Hig de degil!

Once Said Nursi'yi anlayalim dememden maksat budur.

Sayin Bacik ve Sayin Kuru! Bakin size belki de sasiracaginiz bir sey sdyleyeyim: Said Nursi birakin hiirriyeti namazdan
sonraya birakmayi; imani dahi 6zgurliige (6zgiin ifadesiyle hirriyete) baglamis.

Celiskili iddialar

Risaleleri elestirel okuduklarini iddia eden iki okumacinin, aslinda son dénem Turkiye’'sindeki siyasi kavgalardan otiiri
Muslimanlara kizdiklari anlasiliyor. Fakat faturayi her nedense siyasi taraf haline gelen ve adaletli davranmayan kisilere
kesmek yerine, bu kisilerin sifatlari olan imana, isldam’a, namaza, dindarli§a ve bu kutsi degerleri savunan Said Nursi’ye
kesmisler. Tuhaf bir kusur bulma sikintisiyla Risaleleri gliya taramislar; Risalelere vakif olmadiklari icin de ortaya
niyetlerini ele veren celiskili, tutarsiz ve sallapati yargilamalar ¢ikmis. Ve buna elestirel okuma demisler!

Sirayla ve sabirla ele alalim:

1- Said Nursi'nin imani ve namazi 6ncelerken, hiirriyeti 6nemsemedigini iddia etmelerine karsilik, biz de Said Nursi’'nin
bilakis makbul bir imani hiirriyete bagladigini, hiirriyet olmadan imanin makbul olmayacagini izah ettigini belirtmistik.

Delil mi? iste Miinazarat! Orada diyor ki: “Hirriyet Rahman’in ihsanidir, zira o imanin en has sartidir.” Said Nursi orada
ayni zamanda imanin da hirriyeti parlattigini ispat ediyor.4

2- Said Nursi’'nin hayatinin iki bélimde ele alindigini ifade etmisler ki, bu eksik bilgidir: Said Nursi’'nin bir de 1948'den
sonraki dénemini ifade eden Uclincii Said dénemi bulunuyor. Uc dénem birbirini tamamlar ve bir bitindr.
Arastirmacilarin Said Nursi’de eksik gordikleri “adalet, 6zgirlik, bilgi, ahlak, emek, kul hakki yememek, insan haklari
gibi evrensel”5 sosyal kavramlar bu bitiinin tamaminda vardir. Bu bitlnlGga atlayan, Nursi'yi hic anlamamis olur.

Boyle Arastirma Olmaz!

3- Said Nursi'nin Eski Said doneminde yazdiklari ile Yeni Said déneminde yazdiklari arasinda gliya celiskiler bulmuslar ve
Nursi'nin “Eski Said donemindeki siyast cikislarini sert bicimde elestirdigini” iddia etmisler.

Hemen sdyleyelim: Bu vaki degildir ve maalesef bu, elestiri de degil; kuru bir iftiradan ibarettir. Delil gésterin liitfen!
Bilakis Said Nursi, Eski Said doneminde yazdi§i Risaleleri sonradan Risale-i Nur Kiilliyati'na dahil etmistir.

Belge diye sunduklari celiski érnegine bakin:

4- Said Nursi’nin Eski Said doneminde soyledigi “ilayi kelimetullah su zamanda maddeten terakkiye mitevakkiftir” s6z(
ve Mislimanlarin Gg temel problemi olarak ‘cehalet, zaruret ve ihtilafi’ gérmesiyle, Yeni Said doneminde sdyledigi



“kainatta en yuksek hakikat imandir, imandan sonra namazdir” s6z{!
Allah askina: Bu sézlerde celigki var mi?

Arastirmacilar bu meseleler arasinda geliski gérmeye cabalamakla kendi idraklerindeki kronik tikanikligi sergilemisler.
Gecelim.

Said Nursi’den Ne istiyorsunuz?

5- Arastirmacilar, Ustadin, Miislimanlarin dinlerine sarildikca terakki ettikleri, dinlerinden ellerini gevsettikce geriledikleri
tesbitini problemli gormisler. Giiya Miislimanlarin 9. ve 10. Asirlarda Avrupa’ya mutlak tstinlik kurmalari islam’a
baghliklarindan degilmis. Sonraki asirlardaki gerilemenin sebebi Misliimanlarin dinden uzaklasmalari degilmis! Buglnk
Muislliman toplumlarin biyik ¢cogunlugu imanli ve namazli olduklari halde cehaleti, fakirligi ve siyasi kavgalar
yenememislermis! Cehalet, fakirlik ve ihtilaflarin faturasini iman ve namaza cikarmak! Boylesi bir “akil ylritme"yi en
azili islam karsitlar bile “akil” edememislerdi! Sorumlu iman ve na- maz mi, yoksa bu iman ve namazin tahkiki hale
getirilemeyip sekle hapsedilmesi mi?

Evet; anlasiliyor ki, sikinti Said Nursi’de degil, baska yerde!

6- Nursi’'nin, peygamberlerin cogunun sarkta, filozoflarin cogunun garpta geldigi tesbiti yanlismis! Eski Misir'da ve
Hindistan’da da filozoflar gelmismis!

Bu lafa verilecek tek cevap: istisnalar kaideyi bozmaz!

7- ihtilaf problemi tizerine yazilan 20. Lem’a’yi okuyanlar, Mislimanlarin siirekli siyasi ve dini kavgalar icinde
bulunmalarinin genelde kendi suglari olmadigini okuyorlarmis da, kimin suclu oldugunu ve problemin nasil asilacagini
6grenemiyorlarmis! Dinsiz, agnostik ve ateist toplumlar daha 6zgur, bariscil ve adilmisler.

Yani: Ozgiir, bariscil ve adil olmak icin biz de mi dinsiz ve ateist olalim!!!

Ne diyelim: Bunca yanlis okumalara kars! diyebilecegim tek s6z var: Sacmalamakta 6zgirsiiniiz elbette! Ama bunu bari
Said Nursfi tizerinden yapmayin.

Dipnotlar:

1- S6z konusu makale.
2- Bakara Sdresi: 3.

3- S6z konusu makale.
4- Miinazarat, s. 59.
5- S6z konusu makale.



