Muhterem Bula¢ ne diyor? (1-2-3)

21 Ocak 2016 tarihli, “Araplardan iran’a, Tiirkiye'den
ihvan'a!” baslikli yazisinda “Miisliman Kardesler / Misir 3 Temmuz 2013 askeri kanli darbesi, 1979 iran Devrimi, Milll
Goris ve Nur Hareketi” ile ilgili degerlendirmelerde bulunan ilahiyatci, sosyolog Ali Bulag, isabetli tahlillerin yaninda,
tenakuzlu ifadelere yer verdi!

Mesela, soyle dedi:

“Zannedildi ki, Bati'nin ilham ve lojistik destek verdigi renkli devrimlerin benzerleri Arap aleminde sahnelenirse, sikismis
bir miktar gaz alinacak. Hayir, bu kiresel stratejistlerin, bélgede milli cikar hesabi yapan firsatci siyasetcilerin ve islam
diinyasinin hakiki dinamiklerini anlatan teori Ustline teori gelistiren islamologlarin yanilgisidir.”1 Bu tesbit dogru.

Eger, “Toplumsal patlamalarin baslangic noktasi 1979 iran islam devrimidir. Devrim gecen yiizyilin baslarinda Bati
tarafindan désenmis zeminde muazzam bir kayay yerinden oynatti...” tesbiti dogru ise,

“Bu herciimercte en cabuk toparlanma sinyalini veren iran’dir; anti Selefilik ve Yeniden Safevilik tuzagina diismeden
kurucu ideallere dénebilirse Gimit olur” s6zi bir tenakuz degil mi?

Ayrica, su hususta da yanildi:

“Acikcas! islami hareketler ne olup bittigini tam olarak anlayamadi. islamci vazo kirilinca icindeki ayiplar-devletcilik,
milliyetcilik, militarizm, kamu biitcesinin yagmasi- orta yere sacildi. Eger islam devrimine ihvan ve Tirkiye Milli
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Gorius/Nur hareketi eslik etseydi, Bati'nin yaratici kaos doktrini bdlgeyi hallag pamugu gibi atamazdi.”

Zaten bolgeyi dizayn eden, Arap Baharini kisa ceviren ihvan, iran Devrimi, Hizbullah ve siddete-siyasete endeksli benzeri
hareketleri organize eden ve bilhassa Ortadogu'yu kaosa surikleyen felsefeden beslenen Il. Bati'dir. “Devrime eslik
edilseydi” oyununa gelip daha buylk bir kaos meydana gelmez miydi?

Muhterem Bulag'in, “Millf Gériis muhafazakar milliyetcilikle manipile edildi” tesbiti dogru, “Nur hareketinin bir kanadi
asabiyeti asamadi, diger kanadi Bati'ya aldandi.” sézU yanlistir.

Bedilizzaman, zamanimizi, siyasi-ictimai zaviyeden de miiceddidi gozle ortaya koydugu su perspektifi
okuya, anlata geliyorlar:

“Biz muteharrik-i bizzat degil, bilvasita miteharrikiz. Avrupa Ufllyor, biz burada oynuyoruz. O tenvim (uyutma) ile telkin
eder, biz kendimizden hayal edip, asammane (sagircasina) tahribimizde telkinlerini icra ederiz.”2

Meseleleri bu acidan degerlendiren Nur hareketi yaniimadi.
iran Devriminde de yaniimadi.

Nur Hareketi, Milli Gorls'(in din adina ortaya cikisi ve verdigi zararlar hakkinda da yaniimadi.
Zira, Bedilzzaman'in su muhtesem tesbitini her platformda terennum etti:

“Hakikat-i islamiye biitiin siyasatin fevkindedir. Biitiin siyasetler ona hizmetkar olabilir. Hicbir siyasetin haddi degil ki,
islamiyeti kendine alet etsin.

Dediler: “Dinsizligi gérmiyor musun, meydan aliyor. Din namina meydana ¢ikmak lazim."”

Dedim: “Evet, lazimdir. Fakat kat'l bir sartla ki, muharrik, ask-1 islamiyet ve hamiyet-i diniye olmali. Eer muharrik veya
mireccih, siyasetcilik veya tarafgirlik ise, tehlikedir. Birincisi hata da etse, belki ma’fuvdur. ikincisi isabet de etse,
mes’ulddr.”

Denildi: “Nasil anlariz?”

Dedim: “Kim fasik siyasetdasini, mitedeyyin muhalifine, su-i zan bahaneleriyle tercih etse, muharriki siyasetciliktir. Hem
umumun mal-I mukaddesi olan dini, inhisar zihniyetiyle kendi meslektaslarina daha ziyade has gostermekle, kavi bir
ekseriyette dine aleyhdarlik meyli uyandirmakla nazardan dusirmek ise, muharriki tarafgirliktir.

“Mesela, iki adam dovisurler. Biri, zayif diisecegini hissederken, elindeki Kur'an'i kaviye uzatmakla himayesini davet
edip, kavi bir ele vermek lazimdir. Ta beraber camura diismesin, Kur’'an’a muhabbetini, hlirmetini gdstersin, Kur'an'i,
Kur'an oldugu icin sevsin. Eger kavinin karsisina siper etse, himayet damarini tahrik etmeye bedel, hiddetini celb eder.
Kur'an’i kavi bir hadimden mahrum birakmakla, zayif bir elde beraber yere dlserse, o Kur'an'i kendi nefsi icin sever
demektir.

“Evet, dine imale etmek ve iltizama tesvik etmek ve vazife-i diniyelerini ihtar etmekle dine hizmet olur. Yoksa
“Dinsizsiniz” dese, onlari tecaviize sevk etmektir. Din dahilde menfi tarzda istimal edilmez. Otuz sene halife olan bir zat,
menfi siyaset namina istifade edildi zanniyla seriata gelen tecavizi gérdinuz. Acaba simdiki menfi siyasetgilerin
fetvalarindan istifade edecek kimdir, bilir misin? Bence islamin en sedit hasmidir ki, hancerini islamin cigerine
saplamistir.”

Muhterem Bulac'in, “Misir ve diger ihvan gruplari Arap alemine liderlik ve anti Siilik illetini yenemediler; Tirkiye'nin
desteginde Siinni blok diislediler” degerlendirmesi isabetli; “Bu arada ittihatcilarin kontroliine giren Tiirkiye de ihvan'in
desteginde Yeniden Osmanli hayaline kapildi...” kismen isabetsizdir.

Bir sefer “Turkiye ittihadcilarin kontroliinden” Kemalizm, mistebit anayasalar sayesinde hic cikmadi ki!



Ahrarlar/hiirrietciler/demokratlar sayesinde cikarilmaya calisildi. Ne var ki, her darbe déneminde tekrar ittihatcilarin
bozuk kismi Kemalistlerin kontroltne girdi.

Ve AKP ile kontrol tamamen ellerine gecti.

Ali Bulag, 21 Ocak 2016 tarihli, “Araplardan iran’a, Tirkiye'den ihvan’a!” baslikli yazisinda “Musliman Kardesler/Misir 3
Temmuz 2013 askeri kanl darbesi, 1979 iran Devrimi, Millf Gériis ve Nur Hareketi” ile ilgili degerlendirmesinin son
bélimlerinde sbyle demisti:

“Biitiin bu sureg iki seye mal oldu: Biri ne kadar hazirliksiz, altlari bos ve ittihad-1 islam idealinden yoksun olduklar
anlasilan islamci akimlara; digeri kiiresel ve bélgesel canavarlarin av sahasina déniisen mazlim Suriye halkina.” Bu
tesbiti dogru.

Miisliimanlarin, ittihad-1 islam mevzuunda yanildigi veya gormek istemedikleri nokta sudur:

“Yalanlarla ittihad yalandir ve ifsadat (zerine miiesses olan ism-i mesr(tiyet, fasiddir. Misemma-i mesrdtiyet hak, sidk
ve imtiyazsizlik Gzerine beka bulacaktir.”3

Bediiizzaman, Risale-i Nur Kiilliyati ile bastan ayaga Kur'an’i, Nebevi ittihadin esaslarini veriyor. ittihadin temeli iman
esaslaridir. Emirdag Lahikalari’'nda da ihvan-1 Misliminin takip etmesi gereken miisbet hareketin 6Icii ve prensiplerini
bizatihi onlari nazara alarak vermisti.

iman, “inaniyorum, elhamdiilillah Mislimanim!” demekle gerceklesmez. iman esaslari, aklen, mantiken, iimen ve
vicdanen benimsenmeli, 6ziimsenmeli, kalp ve dimaglara yerlesmelidir. ittihadin diger ayadi ibadetlerdir. Keza, islam
sartlari da aynen bu siireclerden gecmeli. Lafta degil, 6ze yerlesmeli. “Diinyada en blylk hakikat olan iman ve imandan
sonra namazda” bir araya gelemeyenler, ittihad edemeyenler, ictimai-siyasi meselelerde bir araya gelebilir mi?

Ayrica, ittihad-1 islamin marifetiinnefs, yani, nefis terbiyesi, yani, duygu egitimi de olmalidir. ilim, marifet olmalidir.
Sloganlarla ittihad olmayacagi, 19. Asirdan glinim{ze ihvan hareketi, iran Devrimi, MNP-MSP-RP-FP-SP (Milli Gorls) ve
AKP gibi “Siyasal islam” hareketleri gdstermistir.

“Biz ferec ve ferah ve slirur ve fltuhat isteriz—fakat kafirlerin kiliciyla degil! Kafirlerin kiliclari baslarini yesin;
kiliglarindan gelen fayda bize l1azim degil. Zaten o mitemerrid ecnebilerdir ki, minafiklari ehl-i imana musallat ettiler ve
zindiklar yetistirdiler.”4

Bedilizzaman'in, Hutbe-i Samiye, Miinazarat, Siinihat, Beyanat ve Tenvirler, Hizmet Rehberi gibi eserleri islam aleminin
siyasi, sosyal, hatta ekonomik biitiin problemlerini ¢cézmiistir. Siyaset tabiplerinin receteleridir ve ittihad-1 islamin
esaslarini ihtiva eder.

Ey ulema-i beni Miisliiman! Bedilizzaman’i “anlayarak ve kabul ederek” okumak gerekir. Clinkii o, islam aleminin ve
insanligin sosyal, siyasi ve ekonomik meselelerini Hutbe-i Samiye, 100 yildir tartistigimiz ve icinden ¢ikamadigimiz
siyasi-ictimai meseleleri Miinazarat isimli eseriyle halletmistir...
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