Demokrasi ve Bedilzzaman

RlSdl = | Nur

B L L L kKN

Her cagin kendine 6zgi bir paradigmasi varsa, her alimin de kendine 6zgl bir cagi okuyus tarzi olmalidir. Gazali kendi
cagini nasil 6zgun bir sekilde okumus ve yorumlarini o okumaya gore yapmissa Bedilizzaman da bambaska bir
yoriingeye giren modern ¢agi 6zgin bir tarzda okumus ve yorumlarini o perspektiften yapmistir.

Bedilizzaman'in en dikkate deder yanlarindan biri cok elestirel bir bakis acisiyla yaklasabilmesi; hemen her dederi
yeniden sorgulayip kritik edebilmesiydi. Ona gére eski caglar gliciin, hissiyatin, kisisel baski ve otoritenin, seyhligin,
agaligin hakim oldugu caglardi. Bireyin toplum icindeki yeri hemen hemen hic yoktu. Bilim sekt6ri otoriter bir Gisluba
sahipti; siradan gerceklikler mutlak evrensel, tartisilamaz gercekmis gibi sunuluyor; herkesin onlara elestirisiz teslim
olmasi isteniyordu; teslim olmayip elestirmeye kalkanlar toplum disina itiliyordu. Bazi seyhler kendi makam ve
faziletlerini etrafindaki insanlari tahakkiim altina alma vasitasi olarak kullaniyordu; adeta insanlarin hirriyet alanlar
ortadan kaldiriliyordu. Politik hiikimetler maseri vicdanlara dayanmadigindan belli insanlarin keyfine, heva ve
heveslerine birakiliyor ve toplumun enerijisi bosa harcaniyordu.

Ama simdi yepyeni bir toplumsal iklim doguyordu: Bu iklim politikada tim insanlarin yonetime katilimini; bilimde gercek
hakikatin serbestce arastiriimasini; ekonomide herkesin enerjisini sonuna kadar kullanmasini 6ngérlyor ve bireylere
kendi kabiliyet ve istidadini 6zglirce sonuna kadar gelistirmesine imkan sagliyordu. Bu toplumsal iklimin adi “mesrutiyet-
i mesrua” idi. Bu durumda artik birey sadece bir ara¢ degildi, kendi basina bir aktord.

Ancak bu ideal toplum modeline Muslimanlar nasil intibak edebilecekti? Her taraf yine tuzaklarla doluydu. Ama yine de
bos durulmamali, MisliUmanlara bu ideal model anlatiimaliydi.

Bedilizzaman, bu model cercevesinde bir “agik toplum” kurma sevk ve heyecaniyla yollara distyor ve ilk is olarak kendi
vatandaslarini bu modele ikna etme faaliyetlerine girisiyor, Miinazarat adli kitabini bu amacla yaziyordu.
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Bedilizzaman blyk bir cesaretle ilk olarak igcinde bulundugu toplumun ¢ok boyutlu bir fotografini ceker. Ancak fotograf
hi¢ de hos olmayan manzaralarla doludur: Hayatin her alani ¢esit cesit istibdat ve otoriter davranis ve tutum tarafindan
isgal edilmistir. Politik sektérlerden, bilim ve din sektériine, kabile ve asiret sektériinden aile sektérliine kadar her alan
otoriter davranislarin agir baskisi altindadir. Aslinda bu, insanliin tabiatinda olan bir kékli egilimdi, tarihin
derinliklerinden cikip geliyordu; vahiy yoluyla biraz dizginlenmisse de firsat bulur bulmaz otoriter egilimler yeniden her
tarafl kusatmis ve uzun middet etkisini slrdirmistd. Mistebitlik ya da despotik egilimler insanhigin hayvani tabiatinin
bir 6zelligi idi.
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isin ilging tarafi islam tarihi de kendini bu hastaliktan kurtaramamisti: islam yeryiiziine inerek despotik egilimleri
kaldirmis, zayif ve glicsiizlerin nefes almasini saglamisti; ama yonetim seklinin zaman ve mekanin etkisiyle hilafetten
saltana donlUsmesiyle istibdat yeniden varligini hissettirmeye baslamis, Yezid'in zamaninda iyice ¢ekilmez hale gelince
Hz. HUseyin’in hirriyet kiliciyla dizginlenmeye calisiimisti, ama sonucta kaybeden hurriyet tarafi olmustu. “Kapal
toplum” egilimi saltanattan gi¢ alarak varligini giiniUmuize kadar strdirmustl. Simdilerde ise basta hikimet olmak
Uzere toplumun bitin kesimlerinde egemen ve belirleyici, hatta herkesin damarlarina sirayet eden zehirleyen bir bela
seklinde duruyordu istibdat.

Bedilizzaman’'a goére istibdat ¢ok farkl kisveler altinda hayatimiza musallat olmustu: Alim ilmini kullanarak, seyh asalet
ya da makamini kullanarak, aga agaligini kullanarak insanlara tahakkiim kuruyordu. Osmanli insaninin asil hastaligi ¢cok
farkli sekiller ve adlar altinda hiikim siiren istibdatlardi. Ama tabii olarak bitin bunlar hikimetlerin istibdadindan; yani
“kapall toplum” yapisindan kaynaklaniyordu.

Bedilizzaman'a g6re demokratik davranislar sadece hiikimetin vatandas tarafindan secilmesi olayi degildi, bu bir ilkeler
setiydi; butiin sektorlerin, organizasyonlarin ve bireylerin kendi davranislarini demokratik degerlere gdre yeniden dizayn
etmesi gerekiyordu. (Nursf, B. Said, Miinazarat, Yeni Asya, istanbul, 1993, s.35) Devlet yénetiminin otoriter ve despotik
olmasi ne kadar olumsuz ve yikici bir sey ise ilim alanindaki otoriterlik de ayni derecede yikiciydi. Mesela ilim sektéri de
kendisini yeniden cek etmeli ve bitiin yapilanmasini demokratik dederlere gore yeniden dizayn etmeliydi. Clink{i ona
gére islam tarihinde fundamentalist ve asiri akimlarin dogmasinin nedenlerinden biri Miisliman ilim adamlarinin ilimdeki
istibdatlari idi. Sadece belli kimseler ya da zaman ve mekan icin gecerli olabilecek gorils ve ictihatlarin biitlin zaman ve
mekanlarda gecerli mutlak evrensel ilkeler gibi kabul edilip baskalarina dayatiimasi Mutezile, Cebriye, Miircie,
Micessime gibi cok sayida dalalet firkalarinin ortaya ¢cikmasina sebep olmustu.

Bedilizzaman'a gére “zaman-1 mesrutiyetin zemberegi, ruhu, kuvveti, hakimi, agasi haktir, akildir, marifettir, kanundur,
efkar- ammedir; kimin akli keskin, kalbi parlak olursa, yalniz o yiikselecektir. ilim yasini aldik¢a tezayld, kuvvet
ihtiyarlandikca tenakus ettiklerinden, kuvvete istinad eden kur(in-u vusta hiikiimetleri inkiraza mahkam olup, asr-1 hazir
hikUmetleri ilme istinad ettiklerinden, Hizirvari bir mre mazhardirlar.”

Bedilizzaman’'a gére ayni ilkeler hikiimet ya da devlet organizasyon sekli icin de gecerlidir. Devlet ne kadar otoriter
olursa toplumun gelismesi de o dlcude geri kalmis olur. Cunku ona goére hirriyetle bireylerin ruhsal gelismesi arasinda
dogrusal bir oranti vardir. Bir toplumda politik hiirriyet ne 6lclide fazla ise bireylerin kabiliyet ve istidatlarinin gelisme
trendi de o 6lctide olumlu olur. istibdadin egemen oldugu durumlarda ise her sey ciirimeye ve kokusmaya baslar.

Ona gore istibdat tahakktimdur, keyfi muameledir, glice dayanan cebirdir, bir kisinin gérisudir, su-i istimale gayet
misait bir zemindir. Zulmiin temelidir, insanhigi mahvedicidir. insani sefalet derelerinin en derinine yuvarlayan, islam
alemini zillet ve sefalete atan, diismanlik duygularini uyandiran ve islam’i zehirleyen; hatta zehrini her seye sacan,
MislUmanlar arasinda ihtilaflara sebep olan bir felakettir.

Oysa demokrasi, kuvvet yerine Hakk’in, cehalet yerine bilginin, kin ve dismanlik yerine sevginin, keyfilik ve sahsiyetcilik
yerine objektif kanunun ikame edilmesi, sosyal ve siyasal hayatin bu ilkeler cercevesinde dizayn edilmesiydi. Ayni
sekilde butin kararlarin, keyfi ve kisisel heveslere gore dedgil, kolektif bilgi ve hikmete dayal kurum ve kurullarla istisare
edilerek alinmasi ve uygulanmasiydi.

Ona gére demokrasinin ruhu seriattandi; demokrasinin yasayabilmesi icin islami ahlaka ihtiyaci vardi. Ote yandan,
seriata muvafik olmayan yonleri olamaz miydi demokrasinin? Olabilirdi, bu gayet normal ve tabii bir seydi. Hangi sey
vardi ki, ylizde yuz seriata muvafikti? Hangi insan vardi ki, batln haliyle seriata mutabikti? Bu konuda asiriliga gerek
yoktu; hikimet de insanlardan olusuyor ve dolayisiyla ginahlardan kendini kurtaramiyordu. Glinahsiz ve tertemiz bir
hikimet ya da devlet ancak Eflatun’un cumhuriyetinde olabilirdi. O da gercek hayatta degil ancak hayalde viicut
bulabilirdi. (Nursi, B. Said, Miinazarat, Yeni Asya, istanbul, 1993, s. 39) Tam seriati isteyerek demokrasiye karsi cikan
muhali talep ediyordu. Muhali talep etmek ise kendine fenalik yapmaktan baska bir sey dedildi. Bir ugurumdan kendini
asagi atan birinin akibeti parga parca olmakti. Clinki bu tip insanlann istedigi sey masum bir hiikiimettir. Oysa simdi bir
sahis bile masum olamaz, kaldi ki zerreleri glinahlardan miirekkep olan bir hiikkimet masum olsun. Oyleyse hiikimeti



degerlendirmek icin elimizdeki kriter, hiikkiimetin olumlu yénleriyle olumsuz yo6nlerini karsilastirmaktir. Yoksa, hig
olumsuzlugu olmayan hikimet sadece mantikta olabilecek bir muhal-i adidir. Bedilizzaman bu tip doyumsuz ve 6lglisiz
insanlara anarsist nazariyla bakar, zira onlardan birisi bin sene yasasa mimkin hikimetlerin hig birini begenmeyecek
ve icindeki bozgunculukla her birini bozmaya calisacaktir. (Nursi, B. Said, Miinazarat, Yeni Asya, istanbul, 1993, s. 51)
Oysa ona gore demokrasi seriattan bir parmak uzaksa istibdat rejimi ylz arsin uzakti. Cink( demokraside bitin
bireylerin goriis ve egilimi birlesmekle kopmaz, esnetilemez bir halat olusturmaktadirlar. icma-1 immet bir yakin delildir,
cumhurun re'yi esastir. Toplumun genel egilimi seriatta muteber ve muhteremdir. (Nursf, B. Said, Miinazarat, Yeni Asya,
istanbul, 1993, s. 40)

Gercekten Bedilizzaman ve benzeri sahsiyetler islam toplumlarinin ve genel olarak Asya kitasinin geri kalmasinin esas
sebebini gerekli hiirriyet ve slra kurumlarini gelistirememis olmalarina baglarlar: “...mana-y1 mesrutiyete iptila ve
muhabbetimin sebebi sudur ki: Asya’nin ve alem-i islam’in istikbalde terakkisinin birinci kapisi mesrutiyet-i mesrua ve
seriat dairesindeki hiirriyettir. Ve talih ve taht ve baht-1 islam’in anahtari da mesrutiyetteki sGradir.” “Mislimanlarin
hayat-1 ictimaiyye-i islamiyye’deki saadetlerinin anahtari, mesveret-i seriyyedir. Ve emruhum s0ra beynehiim (sra
suresi, 42/38) ayet-i kerimesi, slrayi esas olarak emrediyor. Evet, nasil ki, nev-i beserdeki telahuk-u efkar Ginvani altinda
asirlar ve zamanlarin tarih vasitasiyla birbiriyle mesvereti, bitlin beseriyetin terakkiyati ve fiinunun esasi oldugu gibi, en
blyik kita olan Asya’nin en geri kalmasinin bir sebebi, o sGra-yi hakikiyeyi yapmamasidir.” (Nursi, B. Said, Miinazarat,
Yeni Asya, istanbul, 1993, s. 23-24)



