Bedilzzaman Mevlidi’'ne “yasaklama” ifsadi...
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AAAH AH!
BU MEVLiDE
ULKEMiZiN
IHTIYAC!

Gazetemiz tarafindan dizenlenen Ankara Kocatepe Camii'nde vefatinin 57. yilinda okutulacak Bedilizzaman Mevlidi'ne
“OHAL gerekgesi"yle “izin” verilmemesi Tlrkiye'deki keyfiligi ve hukuksuzlugu bir defa daha ortaya gikaryor.

ilki 1990'da yapip 2001’e kadar 28 Subat “postmodern darbe” siirecinin en baskici yillarinda bile fasila veriimeden on
kez okutulan, pesinden on (¢ yillik uzun bir aradan sonra sonuncusu nihayet 2014'te tekrarlanan ve son iki yilda (2015
ile 2016'da) “terdor” ve “OHAL" gerekcesiyle yine okutulamayan mevlidin bu sene de yine “OHAL" 6ne surulerek
yasaklanip engellenmesinin bircok yéniyle esassiz ve mesnetsiz oldugu goriliiyor.

Vakia su ki, Gazetemiz Ankara Temsilciligi’'nin tam bir ay 6nce 8 Agustos 2017 itibariyle Ankara Valiligi'ne miracaat
dilekgesiyle baslayan ve 16 Agustos 2017'de Emniyet Midirligi’'ne génderilen vetirede dncelikle Emniyet birimlerince
her defasinda “bir problem olmadigi” ve “prosedirin isledigi” belirtildikten, keza Cankaya Muftlligu ile Cankaya
Kaymakamligi'nin “olur”u yazisinin alinmasiyla bitiin hazirliklar tamamlandiktan sonra Ankara Valiligi'nin 5 Ekim tarihli
“mevlide izin verilmedigi”ne dair tebligati garabeti ele veriyor.

Bir aylik stirecte son gline kadar “bir sikintinin olmadigi” bildirilirken, mevlide Ug¢ giin kala “izin verilmemesi”nin arka
planinda s6zkonusu “gerekceler”in 6tesinde bir takim “saptirmalar”la “baska etkenler”in devreye girdigi Valiligin “teblig-
tebellig belgesi"nde de agikca siritiyor. Ve beraberinde bircok istifhami getiriyor...

KURU EVHAM DEGILSE, NE?

Aslinda Valilik Makami'nin 4.10.2017 tarihli “Ulkemizde son zamanlarda meydana gelen gelismeler basta olmak Uzere,
bir takim toplumsal duyarliklar nedeniyle toplantiya katilacak olan grup ve sahislara bazi kesimler tarafindan tepki
gosterilebilecegi ve provokasyonlara neden olabilecegi belirtiimektedir” “OHAL gerekceli” “yasaklama yazisi” isin
icyuzini aciga cikaryor.

Sormak lazim; en basta mevlidi “yasaklama” sebebi olarak ileri sirllen “lilkemizde son zamanlarda meydana gelen
gelismeler” yeni mi oldu ki, daha iki gin 6ncesine kadar “bir mani yok, hazirliklara devam edin” denilen mevlide ani bir
kararla engel cikartiliyor?

Yine sormak lazim; bu “son zamanlardaki gelismeler” hangi “gelismeler”? Daha 6ncesi 2014'teki menhus Gar Katliami
ve 2015'teki -zaten muracaat edilmeyen- menfur 15 Temmuz “darbe girisimi” kalkismasi benzeri meydana gelen bir
terdr olayl olmadigina gére, Misliman bir Glkede camide mevlid ve hatim duasinin okunmasina “yasaklama gerekgesi”
gosterilecek hangi hadise cereyan etti, hangi “gelismeler” oldu?


https://www.sorularlasaidnursi.com/bediuzzaman-mevlidine-yasaklama-ifsadi/

Sonra “bir takim toplumsal duyarlklar nedeniyle toplantiya katilacak olan grup ve sahislara bazi kesimler tarafindan
tepki gosterilebilecegi ve provokasyonlara neden olabilecegi belirtiimektedir” ifadesinin maksadi nedir?

Simdiye kadar on bir defa Bedilizzaman Mevlidi hem de Ulkenin en zor zamanlarinda diizenlendi. On binlerin katildigi bu
mevlidler blyuk bir vakar, gliven ve ciddiyetle, kardeslik, birlik ve beraberlik havasinda yapildi. “Tepkiler” bir yana
hepsinde de biyiik takdir topladi. Emniyet ve resmi makamlarca sifahi olarak “tesekkiir” edildi. Hicbirisinde “toplantiya
katilan grup ve sahislar”a yonelik en ufak bir “tepki” gdsterilmedi, hicbir olay ¢ikmadi.

Bu durumda merak konusu; “yasaklama gerekcesi”’nde iddia edilen “bir takim toplumsal duyarliklar” nelerdir ki “bu
nedenle toplantiya katilacak olan grup ve sahislara tepki gésterilebilsin”?

Bedilizzaman gibi yedi bin sayfalik Kur'an tefsiri telif etmis bir miiceddidin mevlidine katilan on binlerce cemaate kim,
hangi saikle tepki gosterir? Valiligin s6ziini ettigi “bazi kesimler” kimler ki iman ve Kur'an hizmetindeki bdylesine gizide
bir cemaate “yasaklama yazisi”ndaki tabirle “tepki gosterebilsin”?!

Dahasi, simdiye kadar yapilan on bir mevlidde olmayan “tepkiler” ve “provokasyonlar” neden her firsatta yetkililerce
“asayisin berkemal oldugu”, “kamu diizeninin isledigi”nin séylendigi boyle bir donemde olsun? Bitlin bunlar kuru bir
evham degilse ne?

“NE HURRIYET-i iLMIYE, NE HURRIYET-i VICDAN, NE HURRIYET-i DINIYE..."

Belli ki, Bedilizzaman'in miidafaalarinda vurguladi§i “Hey bedbahtlar! Risale-i Nur'un gerci siyasetle alakas! yoktur.
Fakat kufr-G mutlaki kirdidi icin, kifr-G mutlakin alti olan anarsiligi ve Ustl olan istibdad-1 mutlaki esasiyla bozar,
reddeder. Emniyeti, asayisi, hirriyeti, adaleti temin eder” tesbitiyle, “ecnebi parmagiyla bu vatandaki milletin en blyik
kuvveti olan alem-i islamin tevecciihiinii ve muhabbetini ve uhuvvetini temin eden Risale-i Nur'a perde altinda hiicum
eden” gizli ifsad sebekelerinin komplosuna geliniyor.

Belli ki, yine Beidlizzaman'in, “Hik(meti igfal edilip, emniyet ve adliye sasirtiliyor”, “Zindiklar, bazi erkan-i hiikiimeti
igfal ederek, adliyeyi sasirtip, bizi her halde ezmek istiyorlar” diye yakindigi ifsadin versiyonlari “yenileniyor.”

Dogrusu, 6nceki mevlid yasaklamalarinda en azindan sifahi de olsa, “aldigimiz duyumlara gore provokasyon ihtimali var”
genellemesiyle gecistirilirken, son “yasaklama”da buna “bazi kesimler tarafindan tepki gosterilebilecedi” ucubesinin
eklenmesi, bazi mifsid mihraklarin Kur'an tefsiri Risale-i Nur'un medyadaki dili Yeni Asya’ya ve camiasina yapistirmak
istedikleri yafta ve iftiralara bilerek bilmeyerek alet olundugu ifsadinin intibaini veriyor.

Ve bu ifsadla, Bedilizzaman’in “Bize karsi gelen bdyle bir istibdad-1 mutlak altinda hicbir hirriyet, ne hiurriyet-i ilmiye, ne
hirriyet-i vicdan, ne hirriyet-i diniye- olmamasi” vakiasi ne yazik ki bir kez daha “gtncelleniyor.”

Yaziklar olsun...



