Adalet-i mahza

Bedilizzaman’'in hukuk telakkisinin (hatta sosyal goruslerinin), belki de en esasli ve ¢arpici yonuni adalet-i mahza ve
adalet-i izafiye ayinmi ve adalet-i mahzaya yaptigi vurgu ile birlikte adalet-i izafiyenin sosyal ve fitri sartlarin bir sonucu
olarak kabul edilebilecegini sdylemek, pek de miibalagali olmasa gerek.

Zira o esas itibariyle (zahiren) hukuka (hukuk felsefesine) ait olan bu terminolojiyi, hukuktan baska sosyoloji, psikoloji,
sosyal psikoloji, islam tarihi ve Diinya tarihine de tatbik etmektedir. Oyle ki Risale-i Nur'un tam 237 bahsinde “adalet”
kelimesi yer almaktadir.

Zira, ona gore Kuran-1 Kerim'in dort esasindan (Tevhid, NubUvvet, Hasir, Adalet) biri adalettir.
islam Tarihi ve Sosyolojide Adalet

“Cemel Vak’asi denilen Hz. Ali ile Hz. Talha ve Hz. Zibeyr ve Aise-i Siddika (radiyallahu teala aleyhim ecmain) arasinda
olan muharebe, adalet-i mahza ile adalet-i izafiyenin micadelesidir. Sdyle ki:

Hz. Ali, adalet-i mahzayi esas edip, Seyheyn (Hz. Ebubekir ve Omer) zamanindaki gibi o esas iizerine gitmek icin ictihat
etmis, muarizlari ise, Seyheyn zamanindaki safvet-i islamiye (islam’in safli§i) adalet-i mahzaya (tam adalete) miisait idi;
fakat mirur-u zamanla (zamanin gecmesiyle) islamiyetleri zayif muhtelif akvam (kavimler) hayat-1 ictimaiye-i islamiyeye
(islam’in sosyal hayatina) girdikleri icin, adalet-i mahzanin tatbikati cok muskil oldugundan, “ehvenisserri ihtiyar”
denilen adalet-i nisbiye esasi Uzerine ictihat ettiler. Mlinakasa-i ictihadiye siyasete girdigi icin muhabereyi intac etmistir
(netice vermistir). ... Her ne kadar Hz. Ali’'nin ictihadi musip (isabetli) ve mukabilinindekilerin hata ise de yine azaba
mustehak degiller.”

“Adalet-i mahza ile adalet-i izafiye’nin izahi sudur:

“Kim bir cana kiymamis veya yeryUzinde fesad ¢cikarmamis birini 6ldtrlrse, batln insanlari 6ldirmds gibidir.” (Maide
Suresi/32)

Ayetin mana-i isarisi ile bir masumun hakki, bitiin halk icin dahi iptal edilmez. Bir ferd dahi umumun selameti icin feda
edilemez. Cenab-1 Hakk’in nazar-l merhametinde, hak haktir; kiicigiine biytgune bakilmaz. Kuguk, buyuk icin iptal
edilmez. Bir cemaatin selameti icin, bir ferdin rizasi bulunmadan, hayati ve hakki feda edilmez. Hamiyet namina rizasiyla
olsa, o baska meseledir.

Adalet-i izafiye ise, killlin selameti icin clz'l feda eder. Cemaat icin, ferdin hakkini nazara almaz. “Ehveni’s-ser” diye,
bir nevi adalet-i izafiyeyi yapmaya calisir. Fakat adalet-i mahza kabil-i tatbik ise adalet-i izafiye gidilmez; gidilse,
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zuliimdiir. iste imam-1 Ali Radiyallahu Anh, adalet-i mahzayi Seyheyn zamaninda gibi kabil-i tatbiktir deyip, hilafet-i
islamiyeyi o esas Uzerine bina ediyordu. Mukabilleri ve muarizlari ise, “kabil-i tatbik degil, cok muskilati var” diye,
adalet-i izafiye Uzerine ictihad etmigler. Tarihin gdsterdigi sair esbap (sebepler) ise, hakiki sebep degiller, bahanelerdir.
... Hz. imam-1 Ali’'nin Vaka-i Siffin’de Hz. Muaviye'nin taraftarlariyla muharebesi ise, hilafet ve saltanatin muharebesidir.
Yani Hz. imam-1 Ali ahkam-i dini (din hiikiimlerini), hakaik-i islamiyeyi (Iislami hakikatleri) ve ahireti esas tutup, saltanatin
bir kisim kanunlarini ve siyasetin merhametsiz mukteziyatlarini (gereklerini) onlara feda ediyordu. Hz. Muaviye ve
taraftarlari ise, hayat-1 ictimaiye-i islamiyeyi saltanat siyasetleriyle takviye etmek icin azimeti (takva ile ameli) birakip
ruhsati iltizam ettiler, siyaset aleminde kendilerini mecbur zannedip ruhsati tercih ettiler, hataya dustuler. ... Unsuriyet
ve milliyet esaslari, adaleti ve hakki takip etmediginden zulmeder, adalet Uzerine gitmez. Clnk{ unsuriyetperver bir
hakim, milletdasini tercih eder, adalet etmez.(Mektubat, s. 56 vd)

Gorildigu gibi Bedilizzaman, adalet-i mahzanin ideal ve esas oldugunu ancak zorunlu ve hakh bir sebebin vukuu halinde
adalet-i izafiyenin uygulanabilecegini, bunun da tespitinin kolay olmadigini ve Sahabelerin bile hataya dis(p yanlis karar
verebildiklerini, dnemle ifade etmektedir. Dikkat cekicidir ki hataya diisenlerden biri Efendimizin (a.s.m.) cocuklugundan
beri 6zel terbiyesinden gecen alime ve fakihe (Hz. Ebubekir’in kizi), sevgili esi Aise validemiz (ki babasi da adalet-i
mahza ile hikmederdi), digeri de Efendimizin (a.s.m.) vahiy katibi ve kayinbiraderi yirmi yil Sam valiligi yapmis Hz.
Muaviye'dir. Bedilizzamanin tasnifinde Hz. Ali azimeti, Hz. Muaviye ruhsati, Hz.Ali hilafeti, Hz. Muaviye saltanati, Hz. Ali
Ahkam-i din, hakaik-i islamiye ve ahireti, Hz. Muaviye siyasetin merhametsiz mukteziyatlarini tercih etmistir. Hz. Ali
isabet etmis, Hz. Muaviye hataya dusmustur.

Yani sosyal realitedeki (tarihi sartlardaki) olumsuzluklar asilarak, etik degere (adalet-i mahzaya) gére hikim
verebilecekken sosyal realitedeki menfi sartlarin tesirinde kalarak, adalet-i izafiye ile hikmetmislerdir.

Bu tarihi hakikati Resul-U Ekrem(a.s.m.) soyle haber vermistir: “Hilafet benden sonra otuz yildir, bundan sonra saltanat
(mlk, krallik) vardir” (Bazi rivayetlerde, “isirici saltanat” diye gegcmektedir.)

Psikoloji, islam Kardesligi ve Adalet

Adalet-i mahzanin bir yonu de bir suclunun sadece kendisinin (sucunun biyUlkIigu nispetinde) ceza gérmesi, yakinlarinin
ise bir cezaya ugratilmamasidir. Anayasalara da giren (1982 Anayasasl, Md.36/2) bu ceza, hukukun en temel prensibi,
sucta ve ceza da sahsilik diye anilir. Bedilizzaman bu prensibi (sugun baskalarina sirayet etmemesini), bir kusurlu kisinin
kusurlu davranisinin, diger masum ydénlerine sirayet etmemesi seklinde daha da ince ve insani bir sekilde ifade
etmektedir (suglarin minferidligi):

“Ey mi’'mine kin ve adavet (dismanlik) besleyen insafsiz adam! Nasil ki, sen bir gemide veya hanede bulunsan, seninle
beraber dokuz masum ile bir cani var. O gemiyi gark (batirma) ve o haneyi ihrak etmeye (yakmaya) calisan bir adamin
ne derece zulmettigini bilirsin. Ve zalimligini, semavata isittirecek derecede bagiracaksin. Hatta bir tek masum dokuz
cani olsa, yine o gemi hicbir kanun-u adaletle batiriimaz. Aynen éyle de sen, bir hane-i Rabbaniye ve bir sefine-i ilahiye
(ilahi gemi) olan bir miiminin viicudunda iman ve islamiyet ve komsuluk gibi dokuz degil, belki yirmi sifat-1 masume
varken, sana muzir olan ve hosuna gitmeyen bir cani sifati yizinden ona kin ve adavet baglamakla, o hane-i maneviye-i
vicudun manen gark ve ihrakina, tahrip ve batmasina tesebbiis veya arzu etmen onun gibi seni (két) ve gaddar bir
zulimdar.

“Adalet-i mahzayi ifade eden “hicbir glinahkar (suclu) baskasinin giinahini yiiklenmez” (Fatir Suresi/18) sirrina goére bir
miminde bulunan cani bir sifat ylziinden masum sifatlari mahkum etmek hikminde olan adavet ve kin baglamak ne
derece hadsiz bir zulim oldugunu ve bahusus (6zellikle) bir miminin fena bir sifatindan darilip, kiisiip, o miminin
akrabasina adavetini tesmil etmek “Muhakkak ki insan ¢ok zalimdir” (ibrahim Suresi/34) siga-i miibalaga ile gayet azim
bir zulim ettigini hakikat ve seriat ve hikmet-i islamiye sana ihtar ettigi halde nasil kendini hakli bulursun, “benim
hakkim var dersin?”(Mektubat, s. 253 vd.)

Said Nursi’nin Adalet Anlayisinin Bir Degerlendirmesi



Tarihin ilk gaglarinda yaygin ve hakim hukuk anlayisi, objektif hukuk anlayisina dayanmaktaydi. Buna gore, bir avcinin
avina attigi ok, kazaen avina degil de bir insana isabet etmesiyle o insan élse, failin niyeti hi¢ dikkate alinmadan avci,
kasten adam éldirmus gibi sorumlu olurdu. Cezasi da 6limdU. Hatta 6lenin yakinlari imkan bulurlar ise sadece masum
faili degil, bltln kabilesini (klan) yok etmeyi ister, kan davasi giderlerdi. Burada anlayis sudur; madem ki ok o failin
elinden firlamistir, netice de élumdur, dyle ise objektif netice neyse ceza da ona gore verilir. Failin niyeti, subjektif
durumu (ihmal, kast) hic 6nemli degildir. Bir adamin istemeyerek, kazaen ev yakmasi ile kasten ev yakmasinin cezasi
aynidir. Yine objektif sorumlulugun neticesi olarak, madem ki fail o kabileye mensuptur, dyle ise sadece fail degil, bltiin
kabile cezalandinhr. Yakinlarinin masumiyetinin, hatta bdyle bir olaydan cidden Gzuntu duymalarinin da 6nemi yoktur.
Cinkd onlar, failin yakinlaridirlar. ileri ve gelismis bir hukuk sistemi kabul edilen Roma Hukuku ve eski Yunan'da da
vatana ihanet edenin karisi ve ¢ocuklari da cezalandirilirdi.

insanlik zamanla ve bilhassa Enbiya ve kiitiib-( salifenin insani ve hakka (vahye) dayali mesajlari sonucu subjektif
sorumlulugu kabul etmeye, failin niyetini (kasdini, ihmalini, tedbirsizligini) hesaba katmaya baslamislardir. Yakinlarin
(kabile Gyelerinin) masumiyeti bir mana ifade etmeye baslamistir. Hukuk tarihgileri ve Ceza Usul hukukgularina gére
failin, sanigin hatta suclunun da bir hukuku oldugu, ilk defa kutsal metinlerde yer almistir. Buna gore saniga yargilama
hakki taninmis, her tarll ling mantigi yasaklanmistir. Fail, hangi sucu isledi ise ve niyeti ne ise ona gore, yani cezanin
sucla nisbetine, denkligine gére ceza gérmiistir. Sanigin masum yakinlari sorumlu tutulmamislardir. iste sucun sahsiligi
prensibi de bu sekilde ortaya cikmistir. Bedilizzaman ise Kur'an'dan aldigi ders ile bu noktayi (adalet-i mahza) israrla
vurgularken, sucun sahsiligini de asarak sugun minferitligini savunmaktadir. Yani nasil ki bir ailenin bir ferdinin sugu,
sahsilik ilkesi geregi, digerlerine sirayet etmez, ayni sekilde failin bir suclu sifati da diger masum sifatlarina sirayet
etmez. (Yukarida Psikoloji, islam Kardesligi ve Adalet baslikli kisim.) Bu gériis aslinda kismen de olsa cagdas hukuk
uygulamalarinda yer almaktadir. Soyle ki, sanigin iyi hali (masum sifatlar) tekerriir ve sabika durumu ceza hukukunda,
iyi niyet ve kétl niyet de hukukun her alaninda (6zel hukukta) yargilamayi etkilemektedir. Fakat Bedilizzaman'in en
orijinal yaklasimi, gunlik hayatta, hukuk disinda da bu hakkaniyetli yaklasimini sirdiirmesi, insanlari adil ve ahlaki bir
deger ile techiz etme cabasidir.

Said Nursi'nin bu beyan ve telkinleri bir hukuk toplumunun, dolayisi ile hukuk devletinin olusturulmasi igin fevkalade
onemli ve gereklidir. O, imani ve ahlaki tecdit misyonu geregi, orijinal islam tebli§ metodunu (Sahabe meslegini) tercih
ettiginden ise yine insandan ve insanin iman ve ahlakindan ve adalet duygusundan baslamakta, bir adalet toplumu ve
hukuk devletinin zeminini hazirlamaktadir. Zira adalet aslinda ahlaki bir kavramdir. Ahlak “kisisel iyi” adalet ise
“toplumsal iyi"dir. Adalet de hukukun idesi ve idealidir. Unutulmamalidir ki diinyanin en ideal ve mikemmel hukuk
sistemi, adalet duygusu gelismis (ahlakh) bir toplum, hakimler ve idareciler olmaksizin gergek misyonunu ifa edemez.
Bedilizzaman’in bu yaklasimi, blyutk hukuk filozoflarini imrendirecek bir orijinaliteye sahiptir. Mesela, ulkemizde kanuni
metinlerde bu ilkeler mevcut olmakla birlikte, Cumhuriyetin ilk yillarinda da oldugu gibi 28 Subat siirecinde, dindar
insanlarin cogu, boyle bir suc¢ kanunlarda yer almamasina karsin, “mdrteci” olarak yaftalandi. Ve Universitelerden
birokrasiye, ticaretten basina kadar her alanda dislanmak istendiler. Kanuni metinler zorlanarak, mefruz suclar ihdas
ederek, hukuken olmayan ama ling mantigiyla olusturulan suclardan mahkum edilmek istendiler. Gercekte suclari
olmayabilirdi, fakat onlarin higbir hakki ve hukuklari olamazdi! Bediiizzaman’in defalarca kullandigi “adalet kanunlar”
veya “kanun-i adalet” tabirleri de “olan hukuk” yerine “olmasi gereken hukuk” veya olan hukukun adil tatbikati
acisindan oldukca 6nemlidir.



