Abdulhamid’in hal’ fetvasini kim vermistir?

Bedilizzaman Said Nursi gibi islam alimlerinin de Sultan Abdiilhamid’e muhalif oldugu ve hatta hal’ fetvasini
hazirladiklari iddia edilmektedir. Bu konuda neler sdyleyebilirsiniz? Abdulhamid’in hal’ fetvasini kim vermistir?

Bu iddia sahipleri, Bedilizzaman ve Mehmet Akif gibi islam alimlerinin mesru dairedeki hiirriyet ve mesrutiyeti istemeleri
ile Abdilhamid dismahgini birbirine karistirmislardir. Elbette ki o dénemin ¢cok mihim simalari, 6zellikle Hafiyye
Teskilati'nin son zamanlardaki baski idaresini tenkid etmisler ve Abdilhamid’in kurdugu hikiimetlerin, bazan istibdad
denebilecek faaliyetlerini tenkid eylemislerdir. Ancak Abdilhamid’in de devletin devamini saglamak icin yUrittigu sahst
idare sistemini, her yonlyle meclis-i sra esaslarina uygundur demek mimkdin degildir.

Ozellikle Bedilizzaman ile ilgili iddialara gelince, Bediiizzaman-Abdiilhamid miinasebetlerini kisaca 6zetlemekte yarar
vardir:

1907'de istanbul’a gelen Bediiizzaman, Mesrutiyetin ilanindan evvel sdyledigi bir nutkunda, Sultan Abdiilhamid'i,

“Yasasin yaralari tedavi etmek fikrinde olan halife-i Peygamberi” diye vasiflandirmaktadir. 1909 Mart'inda kaleme aldigi
bir makalede ise, ona su tavsiyelerde bulunmaktadir:

“Omriinin zekatini Omer bin Abdiilaziz gibi sarf et. Ta ki, bi’atin manasi gerceklessin. Mesrutiyeti kansiz kabul ettigin
gibi, Yildiz't da mahbdb-1 kulb eyle. Zebaniler gibi hafiyeler yerine rahmet melekleri olan alimlerle doludur; Yildiz'i
Darll-Finan gibi yap.”

Bedilizzaman’a gére, Abdiilhamid zamaninda yapilan biitiin istibdadlar onun sahsina veriimemelidir. Maalesef ittihadcilar
bunu yapmistir. Zira o sefkatli bir sultandir. Baska bir eserinde de, Abdiilhamid’in sahsi idaresini anlatirken,
“Abdilhamid’in mecbur oldugu istibdad” ifadesini kullanmaktadir. Namik Kemal'in Abdilhamid'i tenkit ettigi Hirriyet
kasidesini degerlendiren Bedilizzaman, 1930’lu yillarin idaresini kasdederek, meseleyi bitln yonleriyle goz 6niine
sermektedir: “Su hirriyet perdesi altinda muthis bir istibdadi tasiyan su asrin gaddar yliziine carpiimaya layik iken, o
tokada mustehak olmayan, gayet mihim bir zatin yani Abdilhamid’in yanhs olarak yiziine savrulan kamilane su sézln;

“Ne mimkiin zulm ile bidad ile imhay-1 hirriyet
Calis, idraki kaldir, muktedirsen ademiyetten.”

1952 yilinda bazi kimseler, Bedilizzaman'in sanki ittihadcilar destekleyerek Sultan Abdiilhamid’e muhalif oldugu
iddialarini yaymaya baslayinca, talebelerine kaleme aldirdigi Lahika Mektubunda aynen sunlari ifade etmektedir:
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“1) Bir adamin kusuru ile baskasi mes’ul olamaz. Dolayisiyla Abdilhamid’in hikimetlerinin hatalari ona verilemez.

2) Bedilizzaman, Il. Mesrutiyetin basinda, hiirriyet-i ser’iyyeyi tesvik etmis, bazi siyasi muhaliflerinin istibdad adini
verdikleri, Abdiilhamid idaresi icin de, “mecburi, ciiz'i ve hafif istibdad”, ittihadcilarin zulmu icin ise, “pek siddetli kiilli
istibdad” tabirlerini kullanmistir. Su ciimlesi meshurdur: “Eger mesr(tiyet, ittihddcilarin istibdadindan ibaret ise seri'ata
muhalif hareket demek ise, bltin dliinya sahid olsun ki, ben murteciyim.”

3) Hirriyet, islami terbiye ile terbiye olunmazsa, cok siddetli bir istibdada déniisecegini haykirmistir ve maalesef dyle de
olmustur.

4) Abdiilhamid’in yabanci diismalara karsi gésterdigi dehasi, islam aleminin tam bir halifesi olmasi, Sark Vilayetlerini
Hamidiye Alaylari ve islam Kardegsligi ile Ermenilere karsi korumasi; islam’in bitiin hikkiimlerini hayatinda yasamasi ve
Yildiz Sarayinda manevi seyhini eksik etmemesi sebepleriyle bir veli oldugunu agikca ifade etmistir.

5) Ancak insan hatasiz olmayacagindan, onun da bazi hatalar oldugunu ve ancak bu hatalarin mecbdriyet altinda
islenen hatalar bulundugunu acikca beyan eylemistir.”

O halde basta Bediiizzaman ve Mehmed Akif olmak lzere, biyiik islam &limlerinin Abdiilhamid’e muhalif olduklari ve
hatta aleyhindeki hal’ fetvasini hazirladiklari seklindeki iddialar dogru degildir. Fetvayi zamanin Fetva Emini Haci Nuri
Efendi imzalamamustir; ancak maalesef ittihadcilarin kuklasi haline gelen Seyhiilislam Mehmed Ziyaaddin Efendi
imzalamistir.

Bu fetvadaki hal’ gerekgeleri tamamen iftiradir. Zira Sultan Abdilhamid’in 31 Mart Vak'asina sebep oldugu zikredilmistir
ki, tamamen yalan oldugu ortaya ¢ikmistir. Dini kitaplari yaktirdigi iddia edilmistir ki, tam bir iftiradir; zira en ¢ok dini
kitap onun zamaninda basiimistir. Devlet hazinesini israf ettigi séylenmektedir ki, Abdilhamid gibi dindar bir Padisaha
bunu isnad etmeye seytan bile yaklasmaz. Zalim oldugu ileri strtlmustdr ki, iktidar boyunca idam cezasini
uygulamadigi herkesin malumudur.
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