Risale-i Nur'da ESKI SAID diliyle konusma

Yeni Said, bircok yénden eskisinden farkli oldugu halde bir kisim eserlerinde “Eski Said’in kafasina” mlracaat etmistir.

Eski Said kafasiyla konustugu ilk mektup hal ve istirahatinin, vesika icin miracaat etmemesinin ve siyasete uzak
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durusunun cevaplarinin verildigi 13. Mektub’dur. Yine, 16. Mektub'da siyasetten cekilmesinin, her tirli sikintilara ve
hakaretlere tahammiil etmesinin, calismadigi halde nasil gegindiginin ve hayat ve giyinme tarzini degistirmemesinin
sebeplerini Eski Said diliyle izah etmistir. Benzer sekilde 22. Lem’a’da da Yeni Said’in sessiz kaldigi sorular Eski Said
kafasini takarak cevaplandirmistir.

Eski Said kafasiyla konustugu yerlerde parca parca nicin Yeni Said lisanini kullanmadigina dair ipuclar da verir,
Bedilizzaman 16. Mektub’da Eski Said diliyle konusmasinin sebebini su ciimleleriyle aciklamistir: “Su cevabi vermek
benim icin hos degil; arzu etmiyorum. Herseyimi Cenab-1 Hakk'in tevekkiliine baglamistim. Fakat ben kendi halimde ve
alemimde rahat birakilmadigim ve yiziim dlnyaya cevirdikleri icin, Yeni Said degil, bilmecburiye Eski Said lisaniyla,
sahsim icin degil, belki dostlarimi ve S6zlerimi ehl-i diinyanin evham ve eziyetinden kurtarmak icin, hakikat-i hali hem
dostlarima, hem ehl-i diinyaya ve ehl-i hiikme beyan etmek icin, Bes Noktayi beyan ediyorum. (Mektubat, s. 64)”

Bu ifadelerden anlasildidi Gizere yziini ahirete ¢eviren ve bltlnlyle Kur'an'a odaklanan Yeni Said 6zel diinyasinda
rahat birakilmadigi ve zorunlu olarak diinyaya bakmasi gerektigi icin Eski Said lisanina mlracaat etmistir. Yine ayni
mektubun zeylinde, Yeni Said’in kendisine eziyet edenlerle hesaplasmasini bile ahirete biraktigi ve timiyle dlinyevi
konusmalardan kendisini soyutladigini su ciimlelerinden anliyoruz: “Eski Said yok. Yeni Said ise, ehl-i diinya ile
konusmay! manasiz gérlyor. ‘Diinyalari baslarini yesin! Ne yaparlarsa yapsinlar; mahkeme-i kiibrada onlarla muhakeme
olacagiz’' der, siik(t eder. (Mektubat, s. 76)"

Bedilizzaman, Mahkeme Mudafaalarinda da s6zu Eski Said’e verir. Cink0 ¢ok gururlu ve inatci iftiracilara karsi bir nebze
olsun benlik ve enaniyet gostermek gerekmektedir. Her ne kadar Eski Said'e emaneten sz verse de, onun
temeddihin( sahiplenmemistir, Yeni Said. Eskisehir Mahkemesi'nde yaptigi savunmada Eski Said diliyle séz istemesinin
sebeplerini sdyle izah etmistir: “On (¢ senedir beni konusturmadiniz. Simdi madem beni nazara alip, sizi ittiham altina
aliyorlar ve sizden korkuyorlar; elbette benim onlarla konusmam lazim geliyor. Gergci benlik, enaniyet cirkindir; fakat
magrur ve muannid enaniyetlilere karsi, hakh bir surette ve sirf kendisini miidafaa ve muhafaza etmek icin benlik
gostermek lazim geliyor. Onun icin, Yeni Said gibi, mahviyetle, milayimane konusamayacagim. Ben de ona s6z verdim;
fakat enaniyetlerine, temedduhlerine istirak etmiyorum. (Tarihce, s. 195)"

Bedilizzaman'in Eski Said’in siddetli diliyle konusmasina sebep olan olaylardan biri de Risale-i Nur'un hakkaniyetine dair
otuz Ui¢ Kur'an ayetinin mijdelerinin yer aldigi Birinci Sua’yl hazmedemeyen ihtiyar bir alimin giybet olayidir. Yeni Said’in
“terk-i enaniyet” meslegine ragmen Eski Said’'e s6z hakki tanimaya mecbur olusunu ve herkese meydan okuyusuna izin
verisini su cimlelerden takip ediyoruz: “Bu mesele yalniz sahsima taall(ik etseydi, ben cidden nefs-i emmaremi tam
kirmak igin ona minnettar olurdum. Meslegimiz, bu zamanda hakka hizmet, bitiin bitin terk-i enaniyetle olabilecegini
kat't kanaatimiz oldugu gibi, yirmi senedir nefs-i emmarem ister istemez o meslege itaate mecbur olmus. Risale-i Nur ve
mukaddematlari, buna bir hiiccet-i katiadir. Fakat garaz ve inat ve bir nevi taassub-u meslekiyeyi ihsas eden ve esrar-i
mestlreyi isaa suretinde gelen itiraz ve ayiplara karsi Eski Said lisaniyla derim: iste meydan! En mutaassip ulemadan ve
en blylk veliden tut, ta en dinsiz filozoflara ve midakkik hiikemalara Risale-i Nur'daki davalari ispat etmeye hazirim ve
hem de ispat etmisim ki, benim mahvima ve idamima mitemadiyen calisan zindik filozoflar ve miilhidler, o davalar cerh
edemiyorlar ve edememisler. (Sikke-i Tasdik-i Gaybi, s. 56)”

Ayrica Bedilizzaman’in mahkemedeki Eski Said diliyle konusmalari—kendi nefsi icin olmaktan 6te—Risale-i Nurlari ve
masum Nur Talebelerini midafaa etmek icindir. Afyon Mahkemesi'nde Yeni Said’in sessizligine ve “her seye tahammiil
etme” (Bkz: Emirdag Lahikasi, s. 128) prensibine ragmen masum rencber ve esnaf talebelerini miidafaa etmek
mecburiyetini su cimlelerden anhyoruz: “Yeni Said diinyadan yUzuni cevirdigi icin, ehl-i dinya ile konusmayi, miidafaat-
I kat'iye mecburiyeti olmadan yapmiyor, [izum gérmdiyor. Fakat bu meselede cok masum rengber ve esnaf adamlar,
bize az bir miinasebetiyle tevkif edilerek, is zamaninda, ¢oluk ¢ocuklarina nafaka tedarik edemediklerinden, siddetli
rikkatime dokundu. Derinden derine beni aglatti. Kasem ederim, eger miimk{n olsaydi, onlarin bitin zahmetlerini
kendime alirdim. Zaten bir kusur varsa benimdir. Onlar masumdurlar. iste bu elim halet icin, Yeni Said’in stik(tuna
ragmen, ben diyorum... (Sualar, s. 309)"

Eski Said’in iftihar ederek sdylediklerine Yeni Said hi¢cbir zaman istirak etmemistir. 22. Lem’a’da enaniyetli insanlara
hadlerinin bildirilmesi mecburiyetinden susturamadigi Eski Said’den, Yeni Said olarak séyle yakinmistir Bedilizzaman:



“Su makamda Eski Said'in iftiharkarane soyledigi su sozlere ben istirak etmiyorum. Bu risalede s6zii ona verdigim icin
susturamiyorum. Enaniyetlilere karsi bir parca enaniyetini gostersin diye stuk(t ediyorum. (Lem’alar, s. 178)"

Eski Said kafasini takindigi konular arasinda Milliyetcilik ile Vehhabilik konusunun anlatildigi Yirmi Altinci Mektub’un
Uclincli Mebhasi ile Yirmi Sekizinci Mektub’un Altinci Meselesi de yer alir. Yeni Said siyaseti tamamiyla terk edip
bakmadigi icin, islam aleminin siyasetini ve sosyal hayatini ilgilendiren Milliyetcilik ve Vehhabilik meselelerine Eski Said
diliyle cevap vermistir.

Emirdag Lahikasi'nin ikinci cildinde Bedilizzaman’in iki olay karsisinda Eski Said kafasiyla konusmasi da dikkat ¢ekicidir.
Birincisi, istanbul Universitesi’nde konusan ve “Anadolu’da din lehinde kuvvetli bir cereyan var. Onlara da, solcular gibi
bir derece meydan vermeyecegiz” diyen demokrat hikiimetinin 6nde gelenlerinden birine verdigi cevaptir. (Bkz:
Emirdag Lahikasi, s. 301) ikincisi ise, o yillarda siirekli tekrar edilen irtica suclamasina dair ihtar ve aciklamalaridir. (Bkz:
Emirdag Lahikasl, s. 318) Her iki mektupta da muhatap demokrat milletvekilleridir. Bu iki mektupta yine “Eski Said
kafasiyla konusma”nin hikmetine dair bazi ipuclar vardir. Bunlardan ilki Eski Said’in konusmasi Yeni Said’in “meslek ve
mesrebine muhalif” olmasi gerceginin dile getirilmesidir. Ve Eski Said kafasini Yeni Said “bir iki dakika” gibi cok kisa bir
sire basina almasi vurgusudur. Yoksa Yeni Said sinirli da olsa hayatinin belirli bir periyoduna Eski Said'i hakim kiliyor
degildir. ikincisi ise, irtica séylemiyle millet, memleket ve hiikimete bly(k bir zarar vermesi muhtemel sosyal ve siyasi
bir tehlikeye karsi Eski Said diliyle dikkat cekilmesidir. Siyasi ve sosyal hayati kirk senedir terk ettigi icin bu blyuk
tehlikeyi géremeyen Yeni Said, “mecbur” kaldigi icin Eski Said’e s6z hakki tanimistir.



