Bedilizzaman’in Bakis Acisiyla islam ve Bati Medeniyetinin
Mense’ Baglaminda Mukayesesi

Medeniyet Nedir ve Basarisi Neyle Olctilir?

Bedilizzaman, bir medeniyetin sadece bir din, bir bélge veya bir asrin Griini olamayacadini ancak, umumun mal
olabilecegini belirtir. Ozellikle medeniyetlerin mehasinlerinin li¢ kaynaginin oldugunu ifade eder:

a. Telahuk-1 efkar,
b. Semavi serayi’,
. Hacat-1 zaruriye.

Bedilizzaman, Avrupa medeniyetinin mehasinleri icin bu listeye semavi serayi’ menseli olmakla beraber, 6zele dogru
vurgu yaparak, hususi bir kaynak daha ilave etmektedir ki, o da “islami inkilap”dir. (Sézler, s. 655) “Avrupa’nin en biyiik
{istadi Enduiliis Devlet-i islamiyesidir.”(Sézler, s. 313) ifadesiyle daha somut ve dogrudan etkinin kaynagini da belirtir.
Boylece, genel bu ¢ kaynak disinda, bazi medeniyetleri hususi olarak etkileyen kaynaklarin da mevcut olabilecegini
ifade etmis olmaktadir.

Bedilizzaman, bir medeniyetin basarili sayilabilmesi, saadeti temin ettiginin kabul edilebilmesi icin ya “kille”, yani
umuma veya “laakal ekseriyete”, yani insanligin cogunluguna “medar-1 necat” olmasi gerektigini belirtmektedir. (Sozler,
s. 653) Ayrica, medeniyetteki hakiki maksadinin “istirahat-1 umdmi ve saadet-i hayat-1 diinyeviye” oldugunu (Emirdag
Lahikasl, s. 335) ifade etmektedir.

Bedilizzaman, “medeniyetin kanunu” olarak telahuk-1 efkari goérdigu gibi, medeniyetleri ihtiyarlandiran, dolayisiyla
6lime mahkum edenin de, “mesavi-i medeniyetin mehasinine galebe gelmesidir”’(Muhakemat, s. 37-39) demektedir.

Bati (Avrupa) Medeniyetinin Mensei ve Temel Ozelli§i

Her medeniyeti sekillendiren ve ona bir nevi kimlik kazandiran mense ve 6zelliklere dikkat eden Bedilizzaman’a gore,
“Bir asildan ikiz olarak neset eden” (Tarihce-i Hayat, s. 119) Avrupa medeniyetinin Eski Roma ve Yunan olarak iki
“dehas!” vardir. Bunlardan birisi “hayalal(id”, digeri ise “maddeperest”ti. “Su icindeki yag gibi” birbiri ile “imtizac”
olmayan, Avrupa’nin bu iki dehasi, uzun sire birlikte olmalarina, medeniyetlerinin bu ayrihgi ortadan kaldirmak icin
cabalamasina, daha sonra Hiristiyanligin da calismasina ragmen “hicbiri de temzicine muvaffak olamadi.” iki dehanin
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her biri “istiklallerini filcimle hifzeyle"dikleri gibi, modern donemde de (el’an) adeta iki ruh cesetleri degismis sekilde
Alman, Fransiz olarak mevcudiyetlerini korudular. “O ikiz iki dehanin, ékiz gibi” birlesmeyi reddettiklerini zaman da
gosterdi. Avrupa medeniyetinin iki dehasi “ikizdi, kardesti, arkadasti, yoldasti” ancak, buna ragmen “birbirleri ile
doévustd, hic de barismadi”.

Yalniz, Avrupa medeniyetinin iki dehasi olmasina karsilik, bu dehalardan birinin Bati medeniyetinin ruhunu
olusturdugunun bir ifadesi olarak Bedilizzaman, “bu medeniyetin ruhu Roma dehasi”dir (Sozler, s. 654) demektedir.

Bedilizzaman, Avrupa medeniyetini, mehasinlerini de dikkate alarak ikiye ayirmaktadir. “Hakiki Hiristiyanlik”tan feyizle,
insanligin sosyal hayatina faydali sanatlar ile adalet ve hakkaniyete hizmet eden fenleri, “mehasin-i medeniyet ve flinlin-
I nafia” olarak kabul ve takdir etmektedir. Ancak, Bedilizzaman, bu takdir ettigi kisim dolayisiyla Avrupa medeniyetinin
dogruluk ve Ustlnliglni kabul etmemektedir. Zira mehasin kisim Avrupa medeniyetini temsil etmemektedir.
Bedilizzaman, “malayani ve muzir felsefeyi ve muzir ve sefih medeniyeti elinde tutan Avrupa’nin sahs-1 manevisi”nin bir
elinde dalaletli felsefeyi, diger elinde de sefih ve muzir medeniyeti tuttugunu belirtmektedir.(Lem’alar, s. 123) Hatta,
Avrupa medeniyetinin sefahat ve delaletle bozulmus oldugunu, Avrupa’nin belli 6lclide mehasininin kaynagi olan
Hiristiyanhktan da uzaklastigini ifade etmektedir. (Lem’alar, s. 124)

Bati Medeniyetinin Esaslari

Bedilizzaman, temeline ve eserlerine bakmak sartiyla Avrupa medeniyetinin “menfi” bes esas Uzerine kurulup isledigini
belirtir.

“Nokta-i istinad: Hakka bedel kuvvettir. Kuvvet ise, se'nidir tecaviiz ve tearuz. Bundan c¢ikar hiyanet.

Hedef-i kasdi, fazilet bedeline hasis bir menfaattir. Menfaatin se'nidir tezahum ve tehasum. Bundan ¢ikar cinayet.
Hayattaki kanunu, teaviin bedeline, bir dlistur-u cidaldir. Cidalin se’'ni budur: tenazu’ ve tedafi’. Bundan cikar sefalet.
Akvamlarin beyninde rabita-i esasi: aharin zararina miintebih unsuriyet. Baskalari yutmakla beslenir, alir kuvvet.
Milliyet-i menfiye, unsuriyet, milliyet; se’ni olur daima bdyle mithis tesadiim, bdyle feci telatum. Bundan cikar helaket.
Besincisi sudur ki: Cazibedar hizmeti heva , hevesi tesci, teshil; hevesati, arzulari tatmin. Bundan cikar sefahet.

O heva, hem heves, se’ni budur daima: insani memsuh eder, sireti degistirir. Manevi meshediyor; degisir insaniyet.

Su medenilerden cogunun eger icini disina cevirirsen, gorirsin: Basta maymunla tilki, yilanla ayi, hinzir; sireti olur
slret.” (Sozler, s. 653)

Bedilizzaman, dayanak noktasi, hedefi, ictimai hayattaki kanunu, kavimler-milletler arasindaki bagi ve cazibesi
bakimindan Bati medeniyetinin esaslarinin menfi ve zararl oldugunu ve insanliga mutluluk getiremeyecegini
belirtmektedir.

Bati Medeniyetinin Hatalar

Bedilizzaman, Bati medeniyetinin—kendi ifadesi ile—"medeniyet-i hazira-i garbiye”nin, “semavi kanun-i esasilere
muhalif olarak hareket ettigi igin seyyiati(nin) hasenatina, hatalari-zararlari(nin) faydalarina” Gstin geldigini,
medeniyetteki hakiki gayesinin tersine olarak, istirahat-1 umumiyeyi ve diinya hayatinin saadetini bozdugunu
belirtmektedir. Ayrica, Bati medeniyetinin iktisat-kanaat yerine israf ve sefaheti, calisma ve hizmet yerine tembellik ve
istirahat meylini 6n plana cikmasi dolayisiyla, insanligi fakir ve tembel eyledigini sdylemektedir. Mevcut “Garp
medeniyet-i zalime”sinin suiistimal, israfat ve hevesati tehyic ettigini ve gayr-i zaruri ihtiyaclar zaruri hacetler hikmiine
getirdigini, bir insanin gergekte muhtag oldugunu dort haceti yirmiye c¢ikardigini, ancak helal kazancin bunu
karsilayamamasindan dolayi insanhgin gayr-i mesru yollara yéneldigini ve “fakir” hale getirildigini tespit etmektedir.



(Emirdag Lahikasl, s. 335)

Bati medeniyetinin insanin ruhunu bile maddilestirmeye yénelmis, maddiyunlugu esas almis, insanliga saadet yerine bir
zehir vermis, riyakarligi distur haline getirmis, aileyi bozmus, tembelligi artirmis, ihtiyaclan fazlalastirmis, kar ise cok az
ellerde toplamis ve bir asi ve suclu yUziinden baskalarini da suclayarak éldirmus olmasindan dolayi Beditizzaman,
hatalarla dolu kabul etmektedir.

Bati Medeniyetindeki Mehasinin Kaynagi

Avrupa medeniyetinin mehasinlerinin de oldugunu ifade eden Bedilizzaman, ancak bu mehasinlerin “umum”un, yani
insanligin ortak mali oldugunu, bundan dolayl mehasinlerin ne Hiristiyanligin mali, ne Avrupa icadi, ne de son asrin
sanati olarak kabul edilemeyecegini belirtir. insanligin ortak mali olan ve Avrupa medeniyetinde tezahiir eden
mehasinlerin dort kaynaginin bulundugunu ifade eder:

a. Telahuk-1 Efkar, (fikirlerin birbirine eklenmesi)

b. Semavi serayi’, (semavi dinler)

. Hacat- fitriye, (fitri intiyaclar)

d. Hususiyle ser-i Ahmedi (islamiyet).

Bu dort kaynaktan “nes’et eden mal”a hig kimsenin tek basina “temellik” edemeyecegini de belirtir. (Sozler, s. 655)

Bediiizzaman, daha 6nce terakki etmis olan islami medeniyetin en 6nemli merkezlerinden biri olan Endiilis’in,
Avrupa’nin “en blyUk Gstad” oldugunu da dile getirmistir. (Sézler, s. 313)

Avrupa'y! ikiye ayiran Bedilizzaman, isevililik hakiki dininden aldigi feyizle insanhidin ictimai hayatina faydali sanatlar,
adalet ve hakkaniyete hizmet eden finunlar terkip eden Avrupa medeniyetinin mehasin kismini olusturan birinci
Avrupa'yi takdir etmektedir. Ancak bu mehasin kisminin, Avrupa medeniyetini “sefih medeniyet” olmaktan
kurtarmadigini da belirtmektedir. (Lem’alar, s. 123) Bedilizzaman, birinci Avrupa’nin kaynagi olarak da telahuk-1 efkar ile
semavi kaynadi kabul etmektedir.

Bedilizzaman, medeniyetleri kafir ve mimin olarak ayirirken, kafirlerin medeniyetinde gérulen mehasin ve ylksek
terakkiyat-1 sanayiin, “tamamen medeniyet-i islamiyeden, Kur'an'in irsadatindan, edyan-1 semaviyeden inikas ve iktibas
edildigi”ni belirtmektedir. (Mesnevi-i Nuriye, s. 77) Bedilizzaman, “medeniyet-i haziranin harikalarini, besere birer nimet-
i Rabbaniye"” olarak kabul etmektedir. (Emirdag Lahikasi, s. 335)

Bedilizzaman bu medeniyetin de bazi iyiliklerinin bulunabilecegini, ancak, bunlarin kaynaginin sadece Bati medeniyeti
olamayacagini belirtmektedir.

Bati Medeniyeti Hiristiyan Medeniyeti midir?

Avrupa medeniyetini bir kdkten ortaya cikan Roma ve Yunan dehalarinin olusturdugunu belirten Bedilizzaman, bu
medeniyetin ruhunun Roma dehasi oldugunu, Hiristiyanhgin iki dehay! birlestirmek icin calismasina ragmen basarisiz
kaldigini (Sézler, s. 654) soylerken Hiristiyanligin Bati medeniyetinin esas unsuru olmadigini ifade etmektedir.

Bedilizzaman, Bati medeniyetindeki hasenelerden bahsederken de bunlarin “ne Nasraniyet mali, ne de Avrupa icadi
oldugunu” belirtmektedir. (Sézler, s. 655)

Hiristiyanhdin Avrupa’da (¢ yiz sene dahili savaslara sebep olduguna isaret eden Bedilizzaman, Avrupa’nin dinine
“mutaassip” oldugu déonemlerde medeni olmadigini, “taassubu terk” ettiginde “medenilestigini” ifade etmektedir.
(Sézler, s. 312) Bu slrecte Bedilizzaman, Avrupa’nin “Katolik mezhebini begenmeyerek basta ihtilalciler, inkilapgilar ve
filozoflar olarak, Katolik mezhebine gdre ehl-i bid'a ve Mutezile telakki edilen Protestanlik mezhebine iltizam” ile Fransiz



ihtilali'/nden de istifade ile Katolik mezhebini “kismen tahrip” edecek olan Protestanligi ilan ettiklerini kaydetmektedir.
(Mektubat, s. 420)

Hiristiyanlikta “yalniz esasat-1 diniyenin Hz. isa’dan alinmasina karsi, hayat-I ictimaiyeye ve fiiruat-1 seriyeye dair ekser
ahkamlar”in Havariler ve ruhani reisler tarafindan teskil edildigini belirten Bedilizzaman, bu acigin, blylik kismi gecmis
mukaddes kitaplardan alindigini ifade etmistir. Bedilizzaman, Hz. isa’'nin diinyaca “hakim ve sultan” olmadi§indan
dolayi, ictimafl ve umumi kanunlara merci olmadigini, esasat-1 diniyesi harigten bir libas giydirilmis gibi seriat-I
Hiristiyaniye namina 6rfi kanunlar, medeni kanunlar alinmis, baska bir suret verilmistir.” demektedir. (Mektubat, s. 420)
Hatta, havas ve hukumet adamlarinin elinde Hiristiyanlik, ézellikle Katolik mezhebi bir vasita-yi tahakkim ve istibdat
oldugu kanaatindedir Bedilizzaman. (Mektubat, s. 421)

Bedilizzaman'a gére; Avrupa, sefahat ve dalaletle bozulmus ve isevi dininden de uzaklasmistir (Lem’alar, s. 124), Bati
medeniyetini dini degil, “dinyevi"dir (Miinazarat, s. 71), Hiristiyanligin mali olmayan medeniyeti ona mal etmek”
mumkiin degildir.(Stnlhat, s. 82)

Kisacasi, Bati medeniyeti Hiristiyan bir medeniyet degildir. Hiristiyanlik Bati medeniyetine tesir edememis, tersine
Avrupallar Hiristiyanliga tesir etmislerdir.

Baska Bir Medeniyetten Faydalanma

Il. Mesrutiyet Doneminde, “Terakkiyat-1 medeniyeye yardim edecek noktalari (finun ve sanayi igin) maalmemnuniye
alacagiz.” diyen ve yabanci bir medeniyetin mehasin disindaki kisimlarinin seriatin kilinci ile kesilmesi gerektigini
belirten Bedilizzaman, bu hususta 1910’lu yillarda Japonlari 6rnek gostererek, “her kavmin maye-i bekasi olan adat-I
milliyelerin muhafaza” edilmesi gerektigini ve “bizim adat-1 milliyemiz, islamiyet’te nesviinema buldugunu” belirterek
islamiyet’e iki kat sarilinmasi gerektigini séylemektedir. (Divan-1 Harb-i Orfi, s. 81) Yine Beditizzaman, “ciiriik medeniyet
mesavilerini (fenaliklarini) medeniyetimize girmekte yasak eden hikimleri Kur'an'in kanun-i esasileri"nden cikilmamasi
gerektigini mebuslara séylerken (Divan-1 Harb-i Orfi, s. 70-72) Avrupa medeniyeti ile kendi medeniyetini ayirmakta,
kendinin kastettigi medeniyetin Kur'an esaslarina mustenit olacagini agikca 1909'da da belirtmektedir. Ayrica
Bedilizzaman, Il Mesrutiyette baslayan streci bir nevi yeni medeniyete baslangic gibi algilamakta, bunu
“medeniyetimizin gencligi ve sebabeti, ziilal-i aynl’l-seriatla muhafaza olsun” seklinde ifade etmektedir. (Divan-1 Harb-i
Orfi, s. 81)

Eski dénemlerde, gayrimuslimlerle olan muhabbetten “nifak kokusu” gelirken, 1910’larda ortaya ¢ikan “inkilab-1 acib-i
medeni ve dinyevi” oldugunu, bitlin medeniyetin zihinleri ve akillari “mesgul eden nokta-i medeniyetin”in terakki ve
diinya oldugunu sdyleyen Bedilizzaman, zaten gayrimUslimlerin de kendi “dinlerine o kadar mukayyed” olmadiklarini,
dolayisiyla gayrimislimlerin dinf olmayan “medeniyet ve terakkilerini istihsan (korunarak) iktibas” edilebileceginden
bahsetmektedir. (Miinazarat, s. 71) Ayni ddnemde, ecnebiler “fliinun ve sanayi silahiyla bizi istibdad-1 manevileri altinda
eziyorlar. Biz de fen ve sanat silahiyla... cihad edecediz” derken, “ahkdmda Avrupa’ya dilencilik etmek, din-i islam’a
blyuk bir cinayettir” diyerek (Hutbe-i Samiye, s. 92) Bati medeniyetine kars! tavrini ortaya koymakta olup, kendini
koruyarak iktibas edilebilecek dedigi seylerin Bati medeniyeti degil, Bati medeniyetindeki fen ve sanat alaninda bulunan
ve daha sonra Bedilizzaman tarafindan “umumun”, yani insanligin ortak mali olarak tarif edilen seyler oldugu
anlasiimaktadir.

islam’in Kabul Edecegi Medeniyet Nasil Olmali?

Kur'an’in bitiin insanliga rahmet olarak indirildigine isaret eden Bedilizzaman, islam’in basarili kabul edebilecegi bir
medeniyetin ancak ya insanlarin tamamina (kill) saadet veya en azindan cogunluga (ekseriyete) kurtulus temin
etmesinin sart oldugunu belirtir. (Sézler, s. 653)

ilahi kaynakli olan islam, beseriyet {riinii ve “Roma dehasi” temelli felsefeye tabi olamaz, mezcolmaz, asilanmaz veya
tahakkiimiinii kabul edemez. Gelecekte Kur'an’a secde edecek olan aldatici Avrupa medeniyetine (sehhar), islam’in ve
Muslimanlarin tabi olmasi Bedilizzaman'a gore mimkin degildir. (Sézler, s. 654)



Bedilizzaman, islamiyetin “havastan ziyade avamin tahassiingahi” olmasi, zenginlerin fakirlere vermek mecburiyetinde
olduklari zekat ile faizin yasaklanmasi gibi hiikiimleri nedeniyle “havassi avamin (zerinde mustebit degil, bir cihetle
hadim (hizmetci)” yaptigini ifade etmektedir. (Mektubat, s. 422)

BUtin Mislimanlarin “bilihtiyar” girecedi “medeniyet-i Kur'an” esaslarini, “mispet” bes esas lizerine dénen bir saadet
carki olarak degerlendirmistir: “Nokta-i istinadi, kuvvete bedel haktir. Hakkin daim se’nidir adalet ve tevaziin. Bundan
cikar selamet, zail olur sekavet.

Hedefinde menfaat yerine fazilettir. Faziletin se’nidir muhabbet ve tecaziib. Bundan cikar saadet, zail olur adavet.
Hayattaki disturu, cidal kital yerine distur-u teaviindir. O disturun se’nidir ittihad ve tesanld; hayatlanir cemaat.
Sdret-i hizmetinde, heva heves yerine hlida-i hidayettir. O hiidanin se’nidir insana layik tarzda terakki ve refahet,

Ruha lazim slrette tenevviir ve tekamiil. Kitlelerin icinde cihetli’'l-vahdeti de tard eder unsuriyet, hem de menfi milliyet.

Hem onlarin yerine rabita-i dindir, nisbet-i vatanidir, alaka-i sinifidir uhuvvet-i imani. Su rabitanin se'nidir, samimi bir
uhuvvet.” (S6zler, s. 653)

islamiyet, hayat-I1 sahsiye ve uhreviye cihetinden Hiristiyanliga uymamakta olup, “salabet-i diniye”sini kahramanca
savunan milletin, “bir ihtiyac-1 fitrisi hUkmine ge¢mistir.” Bu agidan salahat ve iman hakikatlerinin yerlerini hicbir
terakkiyat ve hicbir medeniyetin tutamayacadini,” Bedilizzaman ifade etmektedir.(Sualar, s. 313) Bedilizzaman, islam’in
kabul edebilecegi medeniyetin islam dinine karsi olmamasi gerektigini belirtmektedir.

Bedilizzaman’'a gore bir asinin ylzinden onun ailesini, kéyind, toplumunu suclu sayarak yok etmeyi bir zuliim disturu
olarak besere veren bir medeniyeti—ki, Avrupa medeniyeti bunu uyguluyor—islam’in kabul etmesi miimkiin degildir.
islamiyet’te hi¢c kimsenin bir baskasinin giinahindan mesul olmadigini belirterek, “masumlarin mesul” sayilarak zulim
yapildigini agiklamaktadir.(Sundhat, s. 42)

islam’in kabul edecedi medeniyetin hakka dayanmasi, yardimlasma diisturunu esas almasi, fazileti hedeflemesi,
unsuriyeti reddetmesi, kardeslik baglariyla insanlari birbirine baglamasini sart kabul edilmekte, bir medeniyetin en
azindan ekseriyeti mutlu etmesi gerektigini ve zulim yapmamasi gerektigini belirtmektedir.

Yeni Medeniyet

Bedilizzaman, 1909 tarihinde kendi “medeniyetimiz” ve Avrupa medeniyeti kavramlarini kullanirken,(Divan-1 Harbi Orfi,
s. 70-72) 1919 yilinda, Avrupa medeniyetinin islam aleminin fitrat ve tabiatina muhalif oldugunu ve ona “yapisiimamasi”
gerektigini, seyyiati hasenatina Ustiin gelen Bati medeniyetinin “maslahat-1 beser fetvasiyla menhus ve intibah-1 beserle
mahklm-1 inkiraz” ve “manen vahsi bir medeniyet” oldugunu ortaya koymus,(Sinihat, s. 46) artik sadece Osmanli ve
islam diinyasini diisinmek yerine daha genis bir sekilde biitiin insanlik ile ilgilenmeye basladigini gdstermistir.
Bedilizzaman, artik, Bati medeniyetinin insanhgin fetvasiyla ugursuz kabul edildigini ve insanligin uyanmasiyla yikilmaya
mahkum oldugunu kabul etmektedir. Ozellikle beserin fetvasi ve intibahina vurgu yaparak mevcut medeniyetin
yikilmasindan sonra insanhdin yeni bir medeniyete ihtiyaci oldugu tespitini yapmaktadir. Ayrica, ayni paragrafta
“Devletler, milletler muharebesi tabakat-1 beser muharebesine terk-i mevki ediyor, zira beser esir olmak istemedigi gibi,
ecir olmak da istemez”(Slinlihat, s. 45) ifadesiyle de insanligin yeni bir dénlisiime ihtiyaci oldugunu ortaya koymaktadir.

Kendisi icin de bir doniim noktasi saydigi bu dénemden itibaren Bedilizzaman, “biz"imle beraber “beser”e de gare
arayan, yeni bir medeniyet icin tefekkir eden bir mitefekkire dénismektedir.

“islamiyet’in diismani olan tedenniyi, ona dost géstermeyi felegin ters dénmesi”ne delil olarak gdsteren(Siiniihat, s. 81)
medeniyet-
i haziranin (Avrupa medeniyetinin) inkisa'indan inkisaf edecektir.” Bu islami medeniyet, Bati medeniyetinin “menfi”

nou

Bedilizzaman’a gobre, yeni medeniyet yani “seriat-1 Ahmediye'nin tazammun ettigi ve emrettigi medeniyet,

esaslari yerine, mispet esaslar vaz’' edecektir.(Sinuhat, s. 48)



Bedilizzaman, Bati'nin “Sark husumeti islam’in inkisafini boguyordu, zail oldu ve olmali. Garp husumeti islam’in
ittihadina, uhuvvetine, inkisafina en miessir sebeptir, baki kalmal” demektedir.(Sindthat, s. 49). Bu arada, Batililarin
Sark diismanligi dolayisiyla, islam’in insanhida sundugu saadeti anlayamadigini, bu dismanligin ortadan kalkmasiyla
Batinin islam’in hakikatlerini anlayabilecegine isaret etmektedir. Miislimanlarin Batiya diismanliginin baki kalmasinin ise
c6kmiis, besere saadet getirmeyen bir medeniyete Misliimanlarin ilhaklarinin éniine gecerek, beserin islami esasli bir
medeniyet kurmasinin kapisini agacak bir stireci canli tutmaya calismaktadir.

“Alem-i kiifiir biitiin vesaitiyle, medeniyetiyle, felsefesiyle, fiilnunuyla, misyonerleri ile alem-i islam’a hiicum ve
maddeten uzun zamandan beri galebe ettigi” halde, dahildeki bitln dalalete gitmis gruplarin gabalarina ragmen, alem-i
islam’a dinen galip gelemedigini belirten Bedilizzaman, “zaaf-1 dine sebep olan Avrupa medeniyet-i sefihanesinin

yirtilmaya yiz tuttugu ve medeniyet-i Kur'an’in zuhura yakin geldigi
Boylece Bedilizzaman, Bati medeniyeti yerine Kur'ani esaslara gore kurulacak bir medeniyetin gececegini séylemektedir.

ne isaret etmektedir.(Mesnevi-i Nuriye, s. 86)

“Klre-i arzi bir kdy sekline sokan medeniyet-i sefihaneyle gaflet perdesi”nin ¢ok kalinlastigini ve “beseriyet ruhundan
diinyaya nazir pek cok menfezler” acgildigini belirten Bedilizzaman, bunun tadilinin biyik bir himmete muhtag oldugu,
yanlis acilan bu menfezlerin kapatilmasinin “ancak Allah’in lGtfuna mazhar olanlara miiyesser” olacagi
dislincesindedir.(Mesnevi-i Nuriye, s. 105) Bedilizzaman, insanin ve insanlidin ruhunu maddilestirmemesi, fitri yapiya
uygun olacak bir medeniyete gecilmesi gerektigini belitmekte ve bunun da ancak ilahi glice istinad edenler tarafindan
gerceklestirilebilecegini séylemektedir.

Ozellikle 1l.DUnya Savas! dolayisiyla, “magluplarin meyusiyeti ve galiplerin dehsetli telas ve hakimiyetlerini muhafaza ve
blyuk tahribatlarini tamir edememelerinden meydana gelen vicdan azaplar” ve “medeniyet faztaziyelerinin aldatici ve
uyutucu olmasinin gorilmesi, fitrat-1 beseriyedeki yiksek istidadatin, mahiyet-i insaniyesinin umumi bir suretle dehsetli
yaralanmasi ve edep-perest hissiyat-1 bakiye ve fitri ask-1 insaniyenin heyecan icinde uyanmasi,” gaflet ve dalaletin en
sert ve sagir olan tabiatin, yani maneviyati tamamen reddeden maddeciligin “Kur’an’in elmas kilici ile parcalanmasiyla,
dalalet ve gafletin en genis perdesi olan siyasetin” cirkin ve gaddar olan hakiki yGzinin ortaya ¢ikmasi neticesine
dikkati ceken Bedilizzaman, insanligin “masuk-1 mecazisi” olan diinya hayatinin “girkin ve gegici olmasini” gérecegini,
fitraten hakiki sevdigi ve aradigi “hayat-1 bakiyeyi kuvvetle arayacagini” belirtmektedir. insanligin bu ihtiyacina cevap
verecek tek secenegin “Kur'an-1 mucizi’l-beyan” oldugunu tespit etmektedir. Yalniz, Bedilizzaman buna bir sart
koymaktadir ki, o da beserin aklini biitiin bitiin kaybetmemesi ve maddi-manevi bir kiyametin kopmamasidir.(Emirdag
Lahikasl, s. 127)

Mislimanlar icin hayatin 6z0 olan sefkat, uhuvvet ve yardimlasmanin inkisaf ve ihtizazinin mevcut medeniyeti tahrip
edecegini sdyleyen Bedilizzaman, “deniyet-i hazira” dedigi Avrupa medeniyetinin “sureti”nin degismesi “sistemi”nin
bozulmasini da gerceklestirecedini bunun sonunda “islami medeniyet”in zuhur edecegini belirtmekte ve “bil ihtiyar”
Muslimanlarin da “elbet [en] evvel goreceklerini” ifade etmektedir.(S6zler, s. 652) Mlslimanlarin evvel girdiginden
bahsedildigine gére bu medeniyete Mlsliiman olmayanlarin da girecegdinin disinuldigini soyleyebiliriz.

Bedilizzaman saadet getirecek medeniyetin, iman ve tevhid nazariyla bitin kainata uhuvvetle bakmasi gerektigini, bu
nitelikteki medeniyetin “bitlin mahlukati, bilhassa insanlari ve bilhassa Musliimanlari birbirine kardeslikle baglayacagini
sdylemektedir.(Mesnevi-i Nuriye, 77) Bedilizzaman yeni medeniyette butlin mahlukatin, butin insanlarin ve butin
Muslimanlarin birlikte distindlecegini, disman degil herkesin dost olacagini sdylemektedir.

Bedilizzaman, “simdiki Garp medeniyet-i zalime-i hazirasi”nin sebep oldugu, “dehsetli musibet-i beseriyeye karsi Kur'an-
I Hakimin” gare oldugunu soylemektedir. Bunun icin Kur'an'in dort y(iz milyon talebesinin [simdi bir milyardan fazla]
uyanmasi sarttir. “Kur'an’in semavi kudsi kanun-i esasileriyle” 1300 [simdi 1400'den ziyade] sene evvel oldugu gibi, dort
yliz milyon talebesi, “kendi kudsi esasi kanunlariyla” yaralari tedavi etmesi gerekmektedir. Eger “yakinda kiyamet
kopmazsa,” Kur'an talebelerinin insanligin “hem saadet-i hayat-1 diinyevisini, hem de hayat-1 uhrevisini kazandiracagini”
gostermeleri elzemdir. Kur'an’dan “cikan medeniyetin mehasini seyyiatina tam galebe edecek”tir. “Dinin bir kismini,
medeniyetin bir kismini kazanmak icin rlisvet verme”yi birakarak, medeniyeti ona yani Kur'an'a, o “semavi kanunlara bir
hizmetkar, bir yardimci” olmak konumuna getirecektir. Bediizzaman bu Kur'an esasli yeni medeniyetin kuruculugunu iki
delilden anladigini séylemektedir. Birisi, Kur'an-1 Muciz{’l-Beyan’in “isarat ve rumuz”lari, digeri ise, “uyanmis beser”in



rahmet-i ilahiyeden bu careyi “bekliyor, yalvariyor, ariyor” olmasidir (Emirdag Lahikasi, s. 335)

Bedilizzaman, MUslimanlarin en 6nemli gérevlerinden birinin, insanhdi kurtaracak Kur'an-i esaslara mistenit yeni bir
medeniyetin kurulmasi oldugunu agikca belirtmekte, insanligin diinyevi ve uhrevi saadetinin ancak o zaman
saglanacagini belirtmektedir.

Avrupa medeniyetinin fazilet ve hiida yerine, heva, heves, rekabet ve tahakkiim (izerine bina edildigi icin zamanla
kurtlanmis bir aga¢ hikmiine gectigini, bu durumun kisa siire icinde “Asya medeniyetinin galebesine kuvvetli bir medar
ve delil hikmUndedir”(Hutbe-i Samiye, s. 42) diyen Bedilizzaman, Avrupa medeniyetinin yerine Asya medeniyetinin
gececegini belirtmektedir.

Tabi i ki, burada Asya medeniyetinin kaynaginin, esaslarinin ne oldugu giindeme gelmektedir. “Uzaktan gayet parlak”
goriilen islam’in ve Asya’nin “hakim-i evvel ve ahiri olan islamiyet’in galebesi”(Muhakemat, s. 37) ifadesiyle de, Asya
medeniyetinin esaslarinin islami olacagini ortaya koymaktadir. Asya medeniyetinde islamiyet’in esas olacagi ve onun
Ustlinliginde gerceklesecegi hususunda, mukavemet edilmez bazi kuvvetlerin ittifak ve ittihad ettigini belirtmektedir.
Bu kuvvetler su sekilde siralanmaktadir:

1. Maarif ve medeniyetle miicehhez olan islamiyet’in hakiki kuvveti.
2. Tekemmil-1 mebadi ve vesaitle miicehhez olan ihtiyac-i sedid.

3. Asya'yl gayet sefalette, baska yerleri nihayet refahatte gérmekten nes’et eden tenebbih-1 tam ve teyakkuz-1 kamille
miicehhez olan gipta ve rekabet ve kin-i muzmer.

4. Ehl-i tevhidin disturu olan tevhid-i kelime ve zeminin hasiyeti olan itidal ve tadil-i mizac ve zamanin ziyasi olan
tenevviir-1 ezhan ve medeniyetin kanunu olan telahuk-1 efkar ve bedeviyetin lazimi olan selamet-i fitrat ve zaruretin
semeresi olan hafiflik ve clret-i tesebbisle mlicehhez olan istidad-i fitri.

5. Bu zamanda maddeten terakkiye mitevakkif ila-yi kelimetullah, islamiyetin emriyle ve zamanin ilcaatiyle ve fakr-i
sedidin icbariyle ve her tlrli arzuyu 6ldiren ye’sin 6lmesiyle hayat bulan imitle micehhez olan arzu-y1 medeniyet ve
meyl-i teceddlttlr. Ve bu kuvvetlere yardim etmek icin ecanib icine ihtilal veren ve medeniyetleri ihtiyarlandiran
mesavi-i medeniyetin mehasinine galebesidir, sa'yin sefahete adem-i kifayetidir.”

Bedilizzaman, “Asya’nin bahtini, islam’in talihini acacak olan—seriat-1 garranin terbiyesinde kalmak sartiyla—yalniz
mesrutiyet (yani hakkin ve halkin iradesi manasinda) ve hirriyettir.”(Muhakemat, s. 37-39)

Bediiizzaman, yeni medeniyetin islamiyet’te ve Asya’da bulunan bes kuvvet tarafindan olusturulacagini, Bati
medeniyetinin kendi icindeki zaaflarinin, yeni medeniyetin kurulusunda sadece esas kuvvetlere “yardim” edecek
mahiyette olacagini belirterek, yeni medeniyetin Misliimanlarin ve Asyalilarin calismalari ile kurulabilecegine agiklhk
getirmektedir. Béylece Bedilizzaman, yeni medeniyetin Avrupa’nin ¢éklsinden veya killerini seyretmek icin
beklemekten degil, yeni medeniyet kurucularinin kuvvet ve iradelerinden olusacagini izah etmektedir. Tabiidir ki, yeni
medeniyet kurulmaz ise mevcudun hakimiyeti devam edecektir.

Zaten Bedilizzaman, “medeniyetleri ihtiyarlandiran mesavi-i medeniyetin, mehasinine galebesidir’(Muhakemat, s. 38)
derken, “6lmesi” kelimesini tercih etmemektedir. Boylece bir medeniyetin hatalarindan dolayi sadece
ihtiyarlayabilecegini, ortadan kalkmasi veya Ustiinliginin sona ermesi icin ancak yeni bir medeniyete ihtiyag olacagina
isaret etmektedir.



