Asllsiz iddialara kaynagindan cevaplar

Yazar Soner Yal¢in'in “Efendi-2" isimli kitabi, blyUk bir gurQltl ve sansasyonla piyasaya straldd.

Kitap hakkindaki ilk duyuruyu, Hirriyet gazetesi siirmansetten verdi. Ustelik, genis kamuoyunu elektriklendirecek bir
haberin sunumuyla birlikte...

iki glin pespese devam eden gazete haberine gére, yazar Soner Yalcin'in kitabinda Said Nursi’nin Urfa’dan ucakla alinan
naasinin denize (Akdeniz) atildigi iddia ediliyor.

Birinci Bolim

Hirriyet, ertesi glink{i (22 Haziran 2006) haberinde ise, naasin Urfa’dan nakli ve Isparta’da defni ile ilgili resmi “zabit
varakasi”ni yayinladi. Béylelikle, Soner Yal¢in'in iddiasi ayni gazete tarafindan da suya dusuriimis oldu.

Ote yandan, kitabinda Said Nursf ile ilgili daha baska iddialara yer veren Soner Yalcin, mesela ebced ve cifir ilmine dair
“Gizli ilimlerde, gelecek olaylar hakkinda tahminlerde bulunmakta, blyl yapmakta/bozmakta vb. kullanilir” denildikten
hemen sonra Said Nursi ile baglantili sdyle bir misallendirmeye geciliyor:

“Ornegin, Said-i Nursi cemaati icinde disariya hic sizdirnimamaya calistiklari bir ‘cifir ilmi’ vardi. Séylediklerine gére, bu
hesabi yapip ¢ok dnceden Adnan Menderes'in dlecedi tarihi bilmislerdi!

“Bunu ‘cifir ilmi'ne gore, Said-i Nursi hesaplamisti; 1980-1990 yillari arasinda Mehdi gelecek, inkarci felsefeyle miicadele
edip, 2001 yilinda zafer kazanacak ve islami yery(iziine hakim kilacakti. Olmadi.

“Ancak, Nur cemaati ‘cifir ilmi’'ne inanmayi strduruyor; onlara gére, kiyametin tarihi 2056!”
“Bu durumda ben, (kiyamet yilini 2228 diye aciklayan) Edip Yuksel'e inanmayi tercih ederim!..” (A.g.e., s. 18)
Yiginla soru isaretleri

Evet, Soner Yalcin'in “Efendi-2" isimli kitabinin daha ilk sayfalarinda yer alan Said Nursi, Nur Risaleleri ve Nur


https://www.sorularlasaidnursi.com/asilsiz-iddialara-kaynagindan-cevaplar/

talebeleriyle baglantili ifadeler (iddialar) aynen boyle...

Bu ifadelerin altinda veya Ustiinde hicbir kaynak ismi verilmiyor. iddialar tamamiyla séylentiye ve kulaktan dolma
bilgilere dayandiriimis.

Neticede, hakikatin ruhundan, gercegin 6ziinden o derece uzaklasiimis ki, okuyunca hayret etmemek elde degil.

Dahasl, bunca reklami, tanitimi yapilan, biiylk tirajli gazetelerde stirmanset haberlerle duyurusu yapilan kitabin, demek
ki ilmf ciddiyeti, fikrf seviyesi bu kadarmis diyerek, gayr-i ihtiyari esefleniyorsunuz.

Hayret ve taacclp edilecek bir baska nokta sudur ki, arastirmaci-gazeteci oldugunu iddia eden kitabin yazari, ilmf
tenkitlere ve seviyeli elestirilere dahi acik degil. Bu gercegi, Efendi-1'de bitlin acikhgiyla goérdiik. O kitaptaki sacma
iddialara (Said Nursi’'nin bitiin hayatinda siki bir ittihatci oldugu iddiasi gibi) kaynagindan verdigimiz cevaplara aldiris
etmemenin yani sira, Efendi-2'de ise yaptigi yanlislari, distigl hatalar dahi avukat gibi savunmaya yénelmis durumda.

Yazarin canhiras gayretinden anlasildigi kadariyla, dnemli olan kimi Yahudileri, Sabetay Sevi'yi ve Sabetayci olarak
bilinen kimseleri alabildigine éne cikarmak, onlarin ne biyik hizmetlerde bulundugunu cilalayip parlatarak kamuoyunun
nazar-i dikkatine sunmak.

Bunun disinda kalanlar ise, varsin zihinlerde karmakarisik bir vaziyette dursunlar; hic dert degil.

Dolayisiyla, kitapta pekcok kimseye birtakim kulplar takiliyor, haklarinda soru isaretleriyle dolu bilgi kirintilari siralantyor
ve hakikatin parlak ylzu siyah, ufunetli balciklarla sivanmaya calisiliyor.

iste, bu tuhaf gayretkesligin en bariz delillerinden biri, yukaridaki iktibasta gérdiginiiz asilsiz iddialardir.
Yarin, Soner Yalcin'in Said Nursi'yle ilgili asli astari olmayan iddialarini cevaplariyla birlikte tek tek ele almaya calisalim.
Cifir ilmi, ebced hesabi nedir? (1)

(Kiminin buyucilukle irtibatlandirdidi, kiminin Ehl-i Sia’ya mal ettigi, Soner Yalcin gibi kimilerinin de Yahudilerin
“Kabala”sina dayandirdigi ebced ve cifir ilmi hakkinda, kisa da olsa aciklayici bazi bilgileri sunarak baslamakta fayda
var.)

Cifir ve ebced...
Cogu zaman ikisi birlikte kullanilan ebced ve cifir arasinda bazi nianslar var.

Ezberlemede kolaylik olsun diye Arap (eski Sami) alfabesinin ilk harf grubunu teskil eden “ebced” kelimesi, ayni
zamanda harflere ayri ayri rakam degerlerinin eklenmesiyle yapilan bir gesit hesap ve tarih diisirme ilmidir.

Cifir ise, baglantili oldugu “ebced”ten daha kapsamli ve daha ileri boyutlu bir ilim tarzidir.

Cifir ilminde kullanilan harf veya kelimenin Arapca olmasi sart degil. Farsca, Siiryanice, ibranice ve hatta Tiirkce olan
tabir ve kelimelerden de cifir metoduyla birtakim manalar istihrac edilebiliyor.

Cigir acan alimler
Mislimanliktan asirlar énce kullanilan bu ebced ve cifir ilmi, islam tarihi boyunca da hep kullanilagelmis.

Peygamber (asm) soyundan gelen Cafer-i Sadik olmak Uzere, Muhyiddin-i Arabi, Necmeddin-i Kibra, Niyaz-i Misri ve
Ustad Bedilizzaman Hazretleri gibi bircok islam alimi ebced ve cifir ilmi (izerinde durmus, eserlerinde yeterince yer
vermislerdir.

Her biri Kur'ani bir ¢igir sahibi olan bu alimler, 6zellikle tefsir ettikleri dyet ve hadislerin sarih manalarinin yani sira,



ebced ve cifir metodunu da kullanarak, sarih mana tabakasinin altindaki isarf ve remzi manalari da agmaya ve
aciklamaya calismislardir.

Ustelik, bu yaptiklarini “Kur’an’in sanina uygun” bir hizmet metodu olarak gérmiis ve ayni sekilde savunmuslardir.

ikinci Béliim

Delilsiz iddialara cevap

"8y Soner Yalgin'in “Efendi-2" isimli kitabinda yer alan asilsiz iddialardan
-i Nur5| cemaat| |(;|nde disariya hic sizdinlmamaya calistiklar bir ‘cifir ilmi’ vard..”

birinde sdyle deniliyor: “Said

Cevap: Bu ucuk iddianin dayanagi nedir? Neden kaynak ismi verilmiyor. Boyle uluorta sdylenen soze hig itibar edilir mi?
Edilirse sayet, kim bilir baskasi da “Efendi”nin yazari hakkinda neler séyler, neler...

O takdirde, bu tlr sdylenti ve iddialara da inanmak mi lazim gelir? Ki, yazar Soner Yalcin'in kendisi de yer yer képUriyor,
hatta ates pUskiriyor, kisiligiyle ilgili dolasan soylentilere...

Peki, 0 zaman yaptigi bu sorumsuzluga ne demeli?
Hem, cifir ilmi “cemaat icinde” nicin gizlensin ki?
Bilakis, tersi bir durum s6z konusu...

Kudsi temeli Kur'an’a, Hadis’e dayanan, ilmi iistadliini Hz. Ali'nin (ra) yaptigi, ayni ilmi ¢igirda biytik islam alimlerinin
yurGdagu bir cifir ilmini, Nur talebeleri neden gizlesin?

Bunun gecerli bir mantigi olabilir mi?

Anlasiliyor ki, sayin yazar—hakkinda gok sey yazdigi—Said Nursi'nin Kiilliyatina zahmet edip de hig bakmamis bile...
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Baksaydi sayet, basta Birinci Sua olmak Uzere, 8. Lem’'a, 18. Lem’a, 28. Lem’a ve bilhassa Sikke-i Tasdik-i Gaybi isimli
eserinde, cifir ilmi hakkinda yeterince bilgi bulabilirdi.

Ayrica, Said Nursi’nin “Rumuzat-1 Semaniye “isimli bir eseri de vardir ki, neredeyse bastan sona “huruf-u Kur'an”a dair
bilgileri ihtiva ediyor. Yazarin bundan da haberi yok.

Habersiz, bilgisiz; ama, is ahkam kesmeye gelince de lizerine kimse yok.
Sevsinler sizin ilimsellik-bilimsellik ilkenizi ve de “arastirmaci-gazetecilik” afra tafranizi.

Meger, ne kadar da cirlk ve esassiz bir duvara yaslanmissiniz... * * * Sacma bir diger iddia: “...Soylediklerine gére, bu
hesabi (cifir hesabi) yapip cok dnceden Adnan Menderes'in 6lecedi tarihi bilmislerdi! Bunu ‘cifir ilmi'ne gore, Said-i Nursi
hesaplamisti; 1980-1990 yillari arasinda Mehdi gelecek, inkarci felsefeyle miicadele edip, 2001 yilinda zafer kazanacak
ve islami yery(iziine hakim kilacakti. Olmad.”

Cevap: Kendince “Said Nursi cemaati”ne mensup kisilerin fikirleriyle alay etmeye calisan Soner Yalcin'a sormak lazim:
Bilgi kaynaginiz nedir? Nicin belirtmiyorsunuz? Yoksa siz de “Sdylediklerine gore...” diye baslayip ipe sapa gelmez
iddialar siralamayi marifet bilenlerden misiniz?

Evet, Said Nursi—Kur'an’a dayanarak ve her defasinda Allah’a siginarak—eserlerinde ebced hesabi ve cifri yorumlarla
ileriye yonelik bazi tarihleri zikrediyor.

Ancak, iddiada yer aldigi sekliyle Mehdi hakkinda 1980-1990-2001 gibi tarihler tamamen uydurma ve yakistirmadan
ibarettir. Ayni iddiayi strduren varsa, kaynak ismi belirtmek ve delilleri ortaya koymak durumundadir. Aksi halde
Nursi'ye iftira edilmis olur.

Bdyle yanlis bilgiler isnad ederek, ardindan da ayni katmerli yanhslar (zerine birtakim hiikimler bina ederek Said Nursi
ve talebelerini karalamaya, kilicik diisirmeye calismanin adi “ilmf arastirma” falan degil; baska bir seydir. onu
sdylemeye de terbiyemiz misaade etmiyor. Asilsiz iddialara, kaynagindan cevaplar vermeye devam...

Said Nursi ve cifir ilmi (2)

Ustad Bedilizzaman, Kur'an'in kismi tefsiri olan Nur Risélelerinde, yer yer ebced ve cifir ilmine de miiracaat ederek baz
istihraclarda (mana cikarsamalarinda) bulunmustur.

Agirlikli olarak “bir derece mahrem” tuttugu Birinci Sua, 8., 18. ve 28. Lem’a gibi eserlerinde kullandi§i ebced ve cifir
ilminin, hakikatte “makbul ve umum bir diistur-u ilmi ve bir kanun-u edebi oldugu”nu ifade eden Ustad Bedilizzaman, bu
gercedin pekcok delilinden nim(ne icin bes tanesini sdylece beyan ediyor:

Birincisi: Said Nursi, ebced ve cifir ilminin makbuliyeti noktasinda dncelikli en blyik delili Kur'an’dan ve Hadisten
getiriyor.

Kaynagi belirtilen sahih hadislere goére, Beniisrail alimlerinden bir kismi Hz. Peygamber’in (asm) huzuruna gelmisler ve
Kur'an’daki—Elif, Lam, Mim... gibi—"huruf-u mukataa”ya dair cifir ilmiyle sohbette bulunmuslar. Sohbette “Ya
Muhammed! Senin immetinin d6mri azdir” diyen bu alimlere, Hz. Muhammed (asm), sair s(irelerin basindaki mukatta
harfleri de okuyarak onlari susturmus. (Bkz: Birinci Sua, 24. Ayet, “izahtan evvel mihim bir ihtar” bélimi. Ayrica bkz:
ibn-i Kesir, Tefsir(i’l-Kur'ani’l-Azim: 1:38; Tefsiri't-Taberi, 1:71-72; Sty(ti, ed-Diirri’'l-Mensar, 2:722.)

Yine ayni kaynakta, “Herbir ayetin mana mertebelerinde bir zahiri, bir batini, bir haddi, bir muttalai vardir” seklindeki bir
baska Hadis-i Serifi hatirlatan Ustad Bedilizzaman, bunun manasini da su sézlerle tefsir ediyor: “‘Bu dért tabakadan her
birisinin (hadisge tabir edilen) flrlati, isarati, dal ve budaklari vardir’ mealindeki hadisin hikmdiyle, Kur'an hakkinda
nazil olan bu ayet-i kudsiye fer'i bir tabakadan ve bir mana-yi isarisiyle de Kur'an ile miinasebeti cok kuvvetli bir tefsirine
bakmak, se’nine bir nakise degil, belki o lisan{’l-gaybdaki i'caz-1 manevisinin muktezasidir.” (Sikke-i Tasdik-i Gaybli, s.
86.)



ikincisi: Said Nursi, cifir iiminin makbuliyetine ikinci delili Hz. imam-1 Ali'den getiriyor. onun okudugu “Celcel(tiye” isimli
kasidesi icin “bastan nihayete kadar bir nevi hesab-1 ebcedi ve cifir ile telif edilmis ve 6yle de matbaalarda basiimis”
diyor.

Ustad Bedilizzaman'in ebced ve cifir ilmine dair siralamis oldugu diger deliller ile ilgili ifadeleri ise, aynen asagidaki
gibidir.

Uclinciisii: “Cafer-i Sadik (r.a.) ve Muhyiddin-i Arabi (r.a.) gibi esrar-1 gaybiye ile ugrasan zatlar ve esrar-1 huruf ilmine
calisanlar, bu hesab-1 ebcediyi gaybi bir diistlr ve bir anahtar kabul etmisler.”

Dérdiincisii: “Yiksek edipler, bu hesabi, edebi bir kanun-u letafet kabul edip eski zamandan beri onu istimal etmisler.
Hatta letafetin hatiri icin iradi ve sun'i ve taklidi olmamak lazim gelirken, sun’i ve kasti bir surette o gaybf anahtarlarin
taklidini yapiyorlar.”

Besincisi: “Ulim-u riyaziye ulemasinin miinasebet-i adediye icinde en latif disturlari ve avamca harika gériinen
kanunlari, bu hesab-i tevafukinin cinsindendirler.”

Sonugc: “...Iste, madem bu tevafuk-u cifri ve ebcedi, bir kanun-u ilmi ve bir diistur-u riyazi ve bir namus-u fitri ve bir
usul-U edebi ve bir anahtar-1 gaybi oluyor. Elbette, menba-i ullim ve maden-i esrar ve fitratin terciman-i ayat-I
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istihdam, istimal etmesi i’cazinin muktezasidir.” (A.g.e., s. 88.)
Uclincii Bolim
Sacma otesi bir iddia

Efendi-2 isimli kitapta sacma iddiadan da 6teye giden ve alayci bir UslGpla yaziya dokiilen ifadelerden biri de sudur:
“...Nur cemaati ‘cifir ilmi'ne inanmayi strdUrtyor; onlara gére, kiyametin tarihi 2056! Bu durumda ben, (kiyamet yilini
2228 diye aciklayan) Edip Yiksel'e inanmayi tercih ederim!..”

Cevap: Aslinda her yondiiyle siritan ve alabildigine civiklasan bu tiir séz ve iddialar ciddiye almaya bile gerek yok.

Yazara gore, Nur cemaatinin cifir ilmiyle hesapladigi Mehdi ve kiyamet ile ilgili tarihlerde yanilmiglar, aciga dismusler,
ama bir yandan da o yaniltici cifir ilmine inanmay!i sardtrayorlarmis....

Sen kalk, en agir isnat ve ithamin kaynagini belirtme, sonra da kiyamet yilini daha ileri tarihte veren kisiyi bir cemaate
tercih ettiginden dem vurarak, isi cocuk oyuncagina cevir.

Madem 0Oyle, mesela bir baskasi ¢ikip da kiyamet yilini cifir-ebced hesabiyla daha ileri bir tarihe, mesela 3228'e uzatirsa,
yazar efendi acaba eski tercihini terk mi edecek?

Boyle sacmalik olur mu?
Siracinin sahidi...

Soner Yalgin imzasiyla ¢ikan Efendi isimli kitap serisinde, sliphesiz kaynagi belirtiimis pek dogru bilgiler ve isabetli
yorumlar da var.

Fakat, 6zellikle Said Nursi hakkinda kitapta yer verilen bilgilerin, yapilan yorum ve degerlendirmelerin hemen tamami
saglam dayanaktan yoksun olup sagliksizdir.

Oyle ki, zaman zaman kendinize “Acaba, bu tavir kasten mi takinilmis?” diye, soramadan edemiyorsunuz.

iste, bu noktada hakliligimizi gézler 6niine serecek “kapi gibi” bir misal.
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Efendi-2 isimli kitabin 96. sayfasinda “Kabala ve Said-i Nursi” baslikl bir bélim yer aliyor.

Bu b6limin hemen basinda, cifir ilmini kudsi kaynaklara dayandirarak kullanan Said Nursi'nin, gliya bu ilmi “Kabala”dan
aldigini ima eden yazar, ne tuhaftir ki, “Said-i Nursi’nin Lem’alar’indan bir alinti yapalim” dedigi yerde, aynen su kaynak
ismini veriyor: “Turan Dursun, Maslimanlik ve Nurculuk, 1996, s. 130.”

El-insaf yahu!

Said Nursf hakkinda sayfalarca yazi yazacaksin. onu kendi eserlerinden dedil de, baska kaynaktan dgreneceksin. Dahasi,
hakkinda ne kadar sacma iddia varsa, kitabinda bunlara yer vereceksin...

Ama, sOyle bir zahmet edip de herhangi bir kitabina dahi bakmayacaksin; Ustelik iktibas olarak da, gidip bir baska
mfterinin kitabindan alinti yapacaksin. Sonra da, Said Nursi'yi ona diismanlik edenlerin sézleriyle tutup yargilayacaksin.
*** Aziz okur! Soner Yalgin'in ala-yi vala ile piyasaya sirilen ve Said Nursi'nin naasi konusuyla gazetelerde
sansasyonlara yol acan su “Efendi” isimli kitabi Gzerinde durmaktan ve elestirilerde bulunmaktan inanin bana artik gina
geldi, ikrah geldi.

iste, bu halin acik bir sebebini goriiyorsunuz...

Yazar, Said Nursi'nin bugiin her tarafta bulunan ve baski rekorlari kiran kitaplarindan dogrudan iktibas yapmak yerine,
kalkip Turan Dursun’un iftiranamesinden alinti yapiyor ve bundan bir hitkiim ¢ikarmaya calisiyor.

O Turan Dursun ki, vaktiyle adi “Komdinist Mufti"ye ciktigi icin, daha cok din dismanlari tarafindan alkislanageldi.

Ayni kisi, 1960'larin basinda 27 Mayis cuntacilarinin talebi tGzerine Neda Armaner ile birlikte Nurculuk aleyhtari bir
calismanin icine girdi. Kitaplar yazdi, konusmalarda bulundu.

Ve ayni kisi, 1990 yilinda faili mechdl bir cinayete kurban gittigi halde, Soner Yalgin tarafindan 1996'da, yani 6limiinden
alti yil sonra yeni baskisi yapiimis olan kitabini kaynak eser diye gosteriyor. Neyin kaynagi diye? Cifir ilminden s6z eden

Said Nursi’nin “Lem’alar” isimli ve bir sayfa sonra da “Sikke-i Tasdik-i Gaybi” isimli eserinin kaynad diye...

Oysa, Turan Dursun, o iftiraname gibi kitabl bundan tam 45 sene 6nce kaleme aldi. Ustelik, bir kanli ihtilal ortaminda.
Dahasi, naasi bile mezarindan cikartilarak mechdle goétirilmus bir zatin eserleri hakkinda.

Sevsinler sizin bu “arastirmaci gazetecilik” tarzinizi... * * * Burada sunu da belirtelim ki, Turan Dursun, Said Nursi'nin cifir
ilmiyle ilgili sozlerini kesinlikle degistirerek ve carpitarak kitabinda yayinlamis.

Said Nursi'nin “Kabala”dan etkilendigi iddiasinda bulunan Soner Yalcin'in sahidi de Turan Dursun olduguna gore, varin
gerisini siz tasavvur edin.

iimi/fikri seviyesi yerlerde siirinecek kadar distiguni gérdigimuz “Efendi” kitabiyla ilgili tenkidimize bir sonraki yazida
Said Nursi ve cifir ilmi (3)
itirazlara cevap

Bazi mahrem eserlerinde ebced ve cifir ilmi metoduyla telif calismasi yapan Ustad Bedilizzaman'a, gecmiste oldugu gibi
gunumuzde de bazi kimseler itiraz etmisler, hatta siddetli tenkitlerde bulunanlar da olmus.

Bunlara gayet makul ve vazih bir lisanla cevaplar veren Ustad Bedilizzaman, bu gibi isari ve remzi manalara itiraz
edilmemesi, hele hele bunlarin inkari cihetine asla gidiimemesi gerektigini su sozlerle ihtar ediyor: “Biz demiyoruz ki:
‘Ayetin mana-i sarihi budur.’ ta hocalar ‘Fihi nazar’ desin. Hem, dememisiz ki: ‘Mana-i isarinin killiyeti budur.’ Belki
diyoruz ki: ‘Mana-i sarihinin tahtinda miteaddit tabakalar var. Bir tabakasi da, mana-i isari ve remzidir. Ve 0 mana-i isari
de, bir killidir; her asirda clz'iyatlar var. Ve Risale-i Nur dahi, bu asirda, o mana-i isari tabakasinin killiyetinde, bir



ferddir. Ve o ferdin, kasten bir medar-1 nazar olduguna ve ehemmiyetli bir vazife gorecegine, eskiden beri ulema
beyninde bir diistur-u cifri ve riyazi ile, karineler, belki hliccetler gésterilmis iken, Kur'an’in ayetini veya sarahatini, degil
incitmek; belki icaz ve belagatina hizmet ediyor.

Bu nevi isarat-1 gaybiyeye itiraz edilmez. Ehl-i hakikatin nihayetsiz isarat-1 Kur'aniyeden had ve hesaba gelmeyen
istihraclarini inkar edemeyen, bunu da inkar etmemeli ve edemez.” (Sikke-i Tasdik-i Gaybf, s. 88.)

Dordiinci Boliim
Soru ¢ok, cevap yok

Kendince “Beyaz Muslimanlarin Baylk Sirr”ni yazan Soner Yalcin, yaklasik bin sayfayi bulan iki ciltlik “Efendi” kitabinin
sayfalari arasinda siklikla tekrarladigi su ifadeyi kullanir: “Diyorum ya, soru ¢ok.”

Gercekten de, bu kitap serisinde yiginla soru ciimlesi var. Oyle ki, okuyucuyu usandiracak, hatta kimilerini bunaltacak
kadar...

Evet, “Efendi”den soru cok; ama, maalesef dogru dirist bir cevap yok.

Bu halin bir sebebini sdylece izah etmek mimkin: Zihinleri soru cengelleriyle allak bullak etmek, felsefi cereyanlarin
marifetidir. Buna mukabil, semavi, yani ilahi mesajlara dayanan disiincelerde ise, sorudan ¢ok cevap var, izahat var.

Dolayislyla, okuyucunun kafasini soru climlecikleriyle doldurup zihnini bulandiran “Efendi” isimli kitabin, ruh ve mana
itibariyle dayandigi cereyan, arzidir, beseridir, diinyevidir, felsefidir.

Evet, kitapta cokca dinden, tasavvuftan, sufilikten, mistisizmden, tarikatlerden s6z edilmesine ragmen, Usl(p, ifade ve
isleyis, alabildigine felseff tabiathdir. Zira, konuya hakim olmayan okuyucunun zihninde, cevapsiz kalan soru ifadeleri
suruler halinde dolasir durur.

Dikkat! “Kaynakca”da Risale-i Nur yok

Adi gecen kitabin yazari, yaklasik yirmi yerde adindan soz ettigi Said Nursi hakkinda da hep soru isaretleri birakarak
gidiyor. Mesela:

* Said Nursi, cifir ilmi konusunda Kabala'dan etkilenmis olabilir (mi?)

* Said Nursi’'nin naasi Akdeniz’e atilmis olabilir (mi?)

* Said Nursi, Mehdi'nin cikisi ve kiyamet tarihlerinde yaniimis gibi...

* Said Nursi’nin avukati ilim Yayma Cemiyeti kurucusu Seniyiddin Basak’in asil niyeti neydi?

* Clineyt Zapsu’'nun dedesi Abdurrahim Zapsu ile Said Nursi arasindaki samimiyetin sebebi neydi? (Not: Kitapta, dede
Zapsu'nun Abdurrahim olan ismi, istisnasiz olarak bltun sayfalarda “Abdurrahman” diye yaziimis.)

* [slam Demokrat Parti Baskani Cevat Rifat Atilhan, Said Nursi’ye neden hayranlik duyuyordu? (Not: Said Nursi, bu
1951'de kurulan bu partiye en ufak bir yakinlik géstermedi; hatta siyaseten ayni diisinmediklerini Emirdag
Lahikasindaki bir mektubunda beyan etti.)

* “Diistinsenize ‘Said-i Kirdi’ nasil ‘Said-i Nursi’ oldu?”
Evet, bu minval Uzere sirlp giden soru isaretlerini Efendi kitabindan cikarip siralamak mumkdn.

Ama, bu suallerin lGzerinde durulacak, ciddiye alinacak pek bir kiymet-i harbiyeleri yok.



Zira, kitabin yazarinin da Said Nursi konusunda ilmf ciddiyete dayanan hicbir calismasi, arastirmasi bulunmuyor.

Burada mibalaga ettigimizi dlslinen varsa, litfen buyursun da su anli sanli “Efendi-2" isimli kitabin “Kaynakga”
bolliimine baksin. Bakanlar hayretler icinde goérecektir ki, 130 adet kitabin muellifi olan Said Nursi’ye ait bir tek kitabin
ismi zikredilmiyor.

Oysa, kitabin muhtevasinda belki yirmi yerde Said Nursi'den s6z ediliyor; yargilaniyor, sorgulaniyor, hakkinda yigin yigin
soru isaretleri siralaniyor, hatta gliya Risalelerinden bazi sézler aktarilyor.

Ama ne yazik ki, bu bilgilerin hicbiri saglikli degil. Clink, iktibaslar, aktarmalar falan, tamami dolayhdir. Ustelik, bu
alintilar da Turan Dursun, Neda Armaner ve Faik Bulut gibi Nur hareketinin muarizi olarak séhret yapan isimlerin
kitaplarindan yapiliyor.

Boylesi bir isin neresinde ciddiyet, neresinde samimiyet eseri var?
“Bilinmeyen gercek” bu mu?

Efendi’nin yazari, kitabin 395. sayfasinda Said Nursi’'nin mezariyla ilgili olarak, kendince hi¢ bilinmeyen bir gercegi “ilk
kez"” acikliyormus.

Glya, Said Nursi’'nin naasi 12 Temmuz 1960 gecesi ucaktan Akdeniz'e atiimis.

Bermutat oldugu Uzere, “kaynak” ismi yine belirtiimeden su iddiada bulunuluyor: “Yeri gelmisken Said-i Nursi'yle ilgili
bilinmeyen bir gercedi ilk kez bu kitapta acikliyorum: Said-i Nursi 23 Mart 1960'da Urfa’da vefat etti. istegi tizerine
Halilirrahman Camii haziresine defnedildi. 27 Mayis 1960 askeri miidahalesinden sonra, '"Mezari siyasi bir sembol haline
getiriliyor’ iddiasiyla, 12 Temmuz'da mezarindan cikarildi ve bilinmeyen bir yere gétiruldu. Bugine kadar bilinmeyen
yerin Isparta oldugu sdyleniyor ve yaziliyordu. Dogrusu sudur: Mezardan cikarilan Said-i Nursi'nin tabutu Kibris
aciklarinda denize atildi. Evet, Said-i Nursi’'nin cesedi Akdeniz’e atildi. Bu nedenle Said-i Nursi’'nin cesedi
bulunamamaktadir.”

Oysa, ta kirk kiisQir sene evvel ortaya atilan bu rivayet, Soner Yalcin'dan menkul degil. Ustelik, bunun asl astari da yok.
Tamamen bayatlamis bir sdylentiden ibaret.

Soylentiyi ilk cikaran kisi ise, daha evvel de belirttigimiz gibi, darbe heveslisi kurmay albay Talat Aydemir'dir. Sagda
solda ilk kez o anlatmis. Daha sonra tarihci ismet Bozdag, Ethem Menderes”ten bdyle bir rivayeti dinledigini yazdi.

Halbuki, eldeki yazili/s6zIU bitun deliller, bilgiler, belgeler, tutanaklar ve hayatta olan/olmayan bitun sahitlerin
ittifakiyla, Bedilizzaman Said Nursi'nin naasi (mezari) “Isparta’da bir yerde” bulunuyor.

Daha evvelki bir yazimizda bu konuyu enine boyuna isledigimiz gibi, burada tekrara girmeye gerek duymuyoruz.

iste, birka¢ giindir Gzerinde durdugumuz Efendi isimli kitabin Said Nursi ile ilgili bélimlerin hicbirinde, ne yazik ki ilmi
ciddiyete, fikri diristlige rastlayamadik. Ayni kitapta, degisik konularda bazi dogru bilgiler, belgeler bulunmakla
beraber, genel olarak kafa karistirici, zihinleri bulandirici asilsiz séylentiler ve mesnetsiz iddialar yer aliyor.

Kitabin blylk reklamlarla ve etkili bir pazarlama yontemiyle ¢ok satmasi, icindeki bilgilerin de dogru ve ciddi oldugunu
gostermez.

Said Nursi ve cifir ilmi (4)

Bazi eserlerinde sinirli ve konrolli sekilde cifir ilmine de miiracaat Said Nursi'yi Yahudilerin “Kabala”siyla
irtibatlandirmaya calisan Soner Yalgin'in, bu diislince ve cabasinda ne derece ciddi ve glvenilir oldugu, asagidaki
mukayeseden bir derece anlamak midmkun.



Said Nursf, mesela Dokuzuncu Lem’a’da cifir ilmi hakkinda sorulan bir suale cevap verirken, su ifadeleri kullaniyor:

“..llm-i cifir, merakli ve zevkli bir mesgale oldugundan, vazife-i hakikiyeden alikoyup mesqul ediyor. Hatta, kac defadir
esrar-1 Kur'aniyeye karsi o anahtar ile bazi sirlar aciliyordu; kemal-i istiyak ve zevk ile miteveccih oldugum vakit
kapaniyordu. Bunda iki hikmet buldum: Birisi, “La ya'lem(’l-gaybe illallah/Gaybi Allah’tan baskasi bilemez” yasagina
kars! hilaf-1 edepte bulunmak ihtimali var. ikincisi....” * * * Soner Yalcin ise, Said Nursi’nin ayni ifadelerini carpitarak ve
manasini degistirerek 45 yil evvel kitabinda iktibas eden Turan Dursun’un kitabindan (suyunun suyunun suyu misali)
bakin ne sekilde naklediyor:

“Bu cifir isi (‘Kabala da diyebiliriz.” Soner Yalcin), merakli ve zevkli bir is oldugu icin, insani gercek gdrevinden
uzaklastirir, bos yere mesgul eder. Bir kere bu “La ya'lemii’l-gaybe illallah/Gaybi Allah’tan baskasi bilemez" ayetine karsi
edep disi bir davranistir.” (Turan Dursun’un kitabindan naklen, Efendi, s. 96.)

Kaynak: EuroNur / www.SaidNursi.de


http://www.saidnursi.de/said-nursi/bediuzzaman-cevap-veriyor/116.html

